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(Se inici6 la sesi6n a las once horas veinte minutos).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Buenos dias, sefiores Procuradores. Se
abre 12 sesidn. .

Antes de entrar en el Orden del dfa, debo manifestarles
que se han comunicado a esta Presidencia las siguientes
sustituciones: en el Grupo Parlamentario Popular, Don
Ricardo Saborit sustituye a Don Victoriano Simén
Ricart. Y en el Grupo Mixto, Don Daniel De Fernando
sustituye a Don José Manuel Herndndez.

Por el sefor Secretario se va ha proceder a dar lectura
al primer punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
CANTALEJO): Primer punto del Orden del Dfa: "Rati-
ficacién de la designacién de los Ponentes para elaborar el
informe del Proyecto de Ley Electoral de Castilla y
Ledn".

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO
ALMODOVAR): Los Grupos Parlamentarios designaron
Ponentes para informar el Proyecto de Ley Electoral de
Castilla y Le6n a los sefiores Procuradores miembros de
esta Comisién: Don Jestis Quijano Gonzdlez, Don Fran -
cisco Javier Vela Santamaria, Don José Nieto Noya, Don
Serafin Olea Losa y Don José Manuel Hernéndez
Hernindez.

Se ratifica por asentimiento esta designacién?. Queda
ratificada, por asentimiento.

Por el sefior Secretario se procederd a dar lectura al
segundo punto del Orden del Dia.

EL SENOR SECRETARIO (SENOR GARCIA
CANTALEJOQ): Segundo punto del Orden del Dia: " Ela -
boracién del Dictamen del Proyecto de Ley Electoral de
Castilla y Leén",

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Comenzamos el Dictamen del Proyeto de
Ley de Castilla y Ledn.

Al articulo 1. No se han presentado enmiendas. ;Se
aprueba por asentimiento?. Aprobado.

El articulo 2, Enmienda niimero 1 del seiior Alonso
Rodriguez. ; Al no estar presente, decae?

Sefor Alonso Rodriguez tiene la palabra para defender
la enmienda niimero 1 al articulo 2.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: El Boletin
Oficial del Estado dice los requisitos que necesita una
persona para concurrir a las elecciones. Creo que es
absurdo recalcar y poner més obstdculos de los que pone
ya el Boletin Oficial del Estado para concurrir a las
elecciones generales.

Yo, en este momento..., perdonen, pero estaba un
poco distraido..., son electores del régimen electoral ge -

neral, entonces, suprimir todos, todos los otros requisitos
que pone, ponemos nosotros en el Boletin, porque ya Io
dice bien claro el Boletin Oficial del Estado en las
Disposiciones Generales para concurrir a unas elecciones
generales. Entonces, poner mds obsticulos yo lo con -
sidero que es absurdo,

Eso es por lo que yo queria suprimir las frases esas
posteriores que hay. De todas formas voy a mirarlo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): ;Ha terminado sefior Alonso?

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Si, si, si.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): S, gracias. ;Para consumir un turno en
cotra? Si, seftor Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Solamente
para decirle al sefior Procurador que me sospecho que no
tiene la idea muy clara de lo que, de lo que se regula ah,
El articulo traduce y reproduce el Estatuto de Autonomia
en ese sentido, porque estd, esta Ley estd regulando las

. elecciones a las Cortes de Castilla y Le6n.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Si, si, ya,
ahora lo veo. Si.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: No las elec -
ciones a las Cortes Generales, que es lo que regula ese
Boletin Oficial del Estado, me parece, que ha tomado de
referencia,

La exigencia de la condicién politica de castellano-
leonés para votar en las elecciones regicnales es evidente,
¥ supongo que més para un partido nacionalista.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Si, bien, pero
ya, eso s lo que... yo..., gracias al Portavoz del Grupo
Socialista, pero es que en estos momientos no estaba
asentado y no lo habia visto.

El tema mio era..., porque estar inscrito en el censo
electoral de Castilla y Ledn, que habrd muchos candidatos
de los partidos nacionales que concurran que no estén
inscritos en el censo electoral de Castilla y Leén, con lo
cual se plantea el problema de que no se pueden pre -
sentar. Aqui hay el caso del nuevo candidato para la, para
el Gobierno de la Comunidad por el Partido, por el
Grupo Popular, que no es un hombre que estd inscrito en
el censo electoral de Castilla y Le6n, a no ser que
falsifique..., falsifique, quiero decir, que se inscriba
répidamente, es decir, que él est4 inscrito en Chamberi,
en Madrid, hace cosa de dos meses, es decir, que si ahora
lo han inscrito en Valladolid o en Avila, si se aprueba
estd Ley, en este momento, y no falsifica la posibilidad
de venirse a inscribir, aunque no viva, es un fraude
electoral. Es decir, yo el problema era que..., subsanar y
dar posibilidades a una persona que viva en Madrid, 0 en
Barcelona, 0 en Buenos Aires, que se pueda presentar,
porque se lo permite la Ley Electoral Nacional, Una
persona que esté inscrita en Barcelona se puede presentar
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candidato por Madrid, con lo cual si aqui ya ponemos que
tiene que estar inscrito en el censo electoral de Castilla y
Ledn, quiere decir que tiene que estar inscrito en una
provincia de Castilla y Ledn, con lo cual una persona que
estd inscrita en el cemso electoral de fuera de la
Comunidad no puede ser candidato de nuestra Comunidad.
Es decir que..., para el partido m{o no hay problema,
porque lo obliga estatutariamente el programa nuestro
electoral, y el programa de los Estatutos, estar inscrito en
una Comunidad, entonces, yo lo digo por los partidos
mayoritarios que les obliguen a poner candidatos de fuera
de la Comunidad. Si se aprueba esto no se le permitird
presentarse. Es decir, vo el ¢aso..., y ejemplo palpable es
el candidato a la Presidencia por el Grupo Popular, que
hace tres meses no estaba inscrito v estaba inscrito en un
censo electoral de Madrid, Nada mis,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): ; Diplica del Grupo Socialista?

EL SENOR QUIJANQ GONZALEZ:Sf, si. Sin per -
juicio de que el Grupo Popular luego conteste al fondo de
la cuestién, que eso no es cosa mia.

Pero s6lo volverle a aclarar al sefior Procurador que si
era ese problema el que querfa arreglar, o tenfa que haber
arreglado en el articulo 3 que no ha enmendado. Porque
aqui se est4 regulando la condicidén de elector, no de ele -
gible. Aquf se-estd regulando quién puede votar, no quién
puede ser candidato, que no tiene nada que ver.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Yo me permitiria, me permitiria..., si,
perd6n, me permitirfa decir al sefior Alonso Rodriguez
que los Grupos Parlamentarios no tienen candidatos, los
candidatos son de los partidos politicos, que pueden inte -
grar en un momento dado los Grupos Parlamentarios.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Se sobreen -
tiende ;no?, se sobreentiende.

EL SENOR OLEA LOSA: Unicamente manifestar
que se estd tratando en el Capitulo I, articulo 2 de quiénes
son electores, no quienes son candidatos y, por tanto, se
estd refiriendo a unas elecciones dentro de la Comunidad
de castellanos-leoneses, y, por tanto, creemos que este
dltimo pérrafo aclara perfectamente el contenido de este
articulo. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MOVAR): Muchas gracias. EI Grupo Mixto.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: §i. Yo sélo
decir que pido disculpas por mi, a lo mejor, llevarme,
dejarme llevar, pero para mi es triste que una persona que
no puede ser elector, votar en Castilla y Ledn, sea
candidato en Castilla-Leén. Nada mas era esa filosofia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Se somete..., ;el Grupo Mixto?. Se
somete a votacién la enmienda del sefior Alonso Rodri -
guez. Votos a favor. Votos en contra. Abstenciones,

Queda rechazada con ningiin voto a favor, trece votos en
contra y una abstencién.

Votamos, entonces, ¢l articulo 2 tal como est4 en el
Dictamen de la Ponencia. Votos a favor. En contra.
Abstenciones, Queda aprobado.

En el Grupo Mixto, reintegrado don José Manuel
Herndndez, sustituye como Portavoz a don Daniel De
Fernando, que venfa desempeiidndolo hasta estos mo -
mMentos.

Articulo 3. La enmienda nimero 1 presentada por el
Grupo Parlamentario Popular fué incorporada por la
Ponencia al texto ddel informe. No queda...

EL SENOR...: (Intervencién sin micr6fono)

Enmienda técnica de adicién se presenta en estos
momentos a la Mesa.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): ;Quiere proceder el sefior letrado a su
lectura?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI -
LLA): Se presenta, por los Portavoces de los Grupos,
una enmienda técnica, de adicidn al artfculo 3, que dice lo
siguiente..., es la inclusién en el parrafo primero del
articulo, que quedaria de la siguiente forma: "Son
elegibles los ciudadanos que poseyendo la cualidad de
electores, y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo
7.2 de 1a Ley General Electoral, no se encuentren incur -
sos en alguna de las causas de inelegibilidad previstas en
las disposiciones comunes de la legislacién reguladora del
régimen electoral general.”

Se trata, por tanto, de la adicién del inciso "y te -
niendo en cuenta lo dispuesto en el artfculo 7.2 de la Ley
General Electoral”,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Muchas gracias. Para defender esta en-
mienda ;turno a favor?.

EL SENOR OLEA LOSA: No se trata de defenderla,
e$ decir si estamos de acuerdo 0 no en incorporarla...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY}: 81, senor Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZAILEZ: Si. Por nuestra
parte no hay, no hay ningin inconveniente, porque,
efectivamente, es una enmienda estrictamente técnica. La
verdad es que para nosotros el tema estaba ya resuelto de
antemano, porque el articulo 7.2 de la Ley Electoral
General, como todo el primer blogue de esos articulos, es
de aplicacién general a todas las Comunidades
Auténomas en su legislacién electoral, son, en defini -
tiva, las bases electorales del sistema general. O sea, que
se hubiera aplicado de todos modos. No obstante, como
es exclusivamente una mencién técnica, si sirve, pues,
para clarificar y no tener que andar recurriendo a otros
criterios de aplicacién de la Ley Electoral que hubieran
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dado el mismo resultado, no tenemos ningin incon -
veniente en aceptarlo,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR}): Muchas gracias. E1 Grupo Mixto, jdesea
hacer alguna manifestacién?... No. Entonces, por asen -
timiento, queda aprobada esta enmienda técrica de adicién
que se incorpora al texto del articulo.

Votamos, entonces, el articulo 3, con la inclusién,
naturaimente, de Ja enmienda aprobada. Votos a favor. En
contra. Abstenciones. Queda aprobado, por unanimidad.

Los articulos 4, 5, 6, 7, 8, 9,10, 11, 12 y13 no se
han presentado enmiendas. Procedemos a votar separada -
mente cada uno de ellos, pero por asentimiento de la
Comisign, si no hay ningiin inconveniente.

Votacion del articulo 4, por asentimiento. Articulo 5,
se aprueba por asentimiento. Articulo 6. Articulo 7.
Articulo 8. Articulo 9. Artfculo 10. Articulo 11.
Articulo 12. Y articulo 13. Aprobados por asentimiento.

En el articulo 14, la enmienda nimero 2, presentada
por el Grupo Parlamentario Popular, fue incorporada por
l2 Ponencia al texto de su informe. No queda ninguna
otra enmienda, por lo que propongo que se apruebe el
articulo 14, también, por asentimiento.

Igualmente, los articulos 13, 16, 17 y 18, no existe
ninguna enmienda, por lo que podemos aprobar por
asentimjento. Articulo 15. Articulo 16. Articulo 17.
Anfculo 18. Quedan aprobados.

Articulo 19, La enmienda nimero 3, presentada por el
Grupo Parlamentario Popular, fue incorporada por la
Ponencia también al texto de su informe. Por tanto,
podemos aprobar igualmente este articulo 19, por
asentimiento. ;Alguna objeccién? Queda aprobado por
asentimiento,

Articulo 20. La enmienda nimero 4 del Grupo
Parlamentario Popular fué incorporada por la Ponencia al
exto de su informe. En consecuencia, la enmienda
niimero 2 del Grupo Parlamentario Socialista fue retirada.
Queda en esta enmienda, en este articulo, perdén, una
enmienda del sefior Montoya. ; Desea mantener el sefior
Montoya su enmienda?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Como bési -
camente ha sido recogido el criterio que yo sustentaba en
esta enmienda, aunque los nimeros sean diferentes, yo la
doy por vélida y retiro la enmienda mia,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Muchas gracias, sefior Montoya. En ese
caso, otra enmienda también del Grupo Parlamentario
Popular, la nimero 5, fue incorporada al texto, por lo
que, al retirarla el sefior Montoya la suya, no queda
ninguna otra y, en consecuencia, propongo la aprobacién
del articulo 20 por asentimiento. Queda aprobado.

Igualmente, en los articulos 21 y 22 no existe
ninguna enmienda, por lo pueden quedar aprobados por
asentimiento. Articulo 21. Articulo 22. Muchas gracias.

Articulo 23. Enmiendas niimeros 2, 12 y 11 del sefior
Montoya Ramos. Propongo al sefior Montoya la defensa
y votacién de las enmiendas acumuladas de este articulo.
Tiene la palabra el seiior Montoya, para defender sus
enmiendas.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. El sentido de
mi enmienda, o de la primera enmienda, es que no se
nombrara antes al representante de la candidatura, antes de
la presentacién de las mismas. Entonces, yo propenia
que se haga en el momento de Ia presentacién de las
candidaturas, porque, bueno, puede haber una decisi6n que
un candidato que...,, o unos candidatos que piensan
presentarse y toma Ia decision posteriormente, entonces,
se encontrarian con que no se habia, habfa sido nombrado
el representante de las candidaturas. En ese sentido, parece
que tiene que ser previa la decisién de nombrar e}
candidato de las candidaturas. Yo proponia que se pos -
pusiera al momento que las candidaturas son presentadas,
que es cuando de verdad necesitan tener un representante.
Este es el sentido de la enmienda primera, nimero 2.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Perdén. ;Va, se pueden defender acumu-
ladas las tres? o s6lo, ;desea defender cada una indepen -
dientemente y votar por separado?

EL SENOR MONTOYA RAMOS: En el fondo las
otras son, son derivadas de ésta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Por eso, precisamente ahf estd...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Tal vez seria
preferible que se discutiera esta primero y si Ia desechan,
Ia otras decaerfan,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO
ALMODOVAR): De acuerdo. Muchas gracias... Si, para
turno en contra, el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Funda -
mentalmente para aclarar el sentido del péarrafo del Pro-
yecto, en ¢l articulo 23.1. La cuestién fue ampliamente
debatida en Ponencia, porque, efectivamente, podria caber
alguna minima duda de correcta interpretacién de qué es
lo que se estd queriendo regular. Pero si se tiene en
cuenta, y ése fue el criterio que <x la Ponencia predo -
mind, si se tiene en cuenta que es que el pérrafo primero
lo que est4 regulando no es exactamente la representacién
de las candidaturas, sino la representacién general de los
partidos, federaciones y coaliciones que pretenden con -
currir a las elecciones, (tal como dice el artfculo 23),
porque si el problema que el sefior Montoya plantea es,
exactamente, el de quién va a concurrir sin que previa -
mente haya podido designar un representante, sélo se
daria en el caso de agrupaciones de electores indepen -
dientes, entiendo yo, y eso estd regulado expresamente en
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el sentido que €l dice, en el pérrafo 5 de ese articulo 23.
El supuesto general, que es la existencia previa de un
partido o federaci6n o coalicién, que como tal persona
juridica designan un representante, que es luego el que
representard a esa organizacién politica a lo largo de todo
el proceso, y de toda la tramitacién electoral. Yo creo
que, desde esa interpretacion, que es la correcta entiendo y
es, efectivamente, lo que sucede, y tal y como estd
regulado el tema en la legislaci6n electoral general, pues,
tiene, tiene sentido el conjunto del, el conjunto del
articulo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias., Para turno de réplica, sefior
Monloya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Evidente -
mente, parece que sélo serian las agrupaciones de elec -
tores las que pueden tener el problema ése. Pero, bueno,
yo no desecho, no desecho que haya un partido o una
formacién politica, o incluso que se pueda constituir una
coalicién que pueda contituirse o pueda tomar la decisién
de concurrir a las elecciones, pues, bueno, un tiempo
antes, un tiempo que haya superado el de la necesidad de
elegir representante. En ese caso, habria una paradoja:
podrian concurrir a las elecciones, pero no se ha previsto,
no podrian hacerlo porque no han nombrado repre-
sentante, © no habia representante de esa candidatura. A
mi me parece que, por tanto, seria bueno posponerlo a
que la candidaturas hayan sido presentadas, para que
puedan tener el representate, aunque se posponga y sea en
ese mismo momento, y a su vez se obligue que las
candidaturas tengan que tener un representante.

Yo, en ese sentido, me parece que era mejor..., que
era mejor €so, porque probablemente para algunos par -
tidos, a lo mejor, pues, no les supone ningin problema
nombrar al representante de la candidatura antes, pero
incluso ésta puede olvidarsele también, porque estdn pen -
dientes mds bien de 1a eleccidn de los miembros de la
candidatura y, bueno, no tiene por qué estar pendientes de
que se han olvidado de nombrar el representante. En ese
€230, pues, esa candidatura no tendria representante, o por
no tener representante no se podria presentar la
candidatura,

A mi me parece que el representante sSlo tiene nece -
sidad de existir cuando las candidaturas estin presentadas.
En ese sentido, me mantengo en mi criterio. Pero va -
oS, 1ampoco...., Como cre0 que no voy a afadir mu -
chos argumentos de peso més y estos son suficientes, y
me gustarfa, en todo caso, proceder a votar y nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY: ;Diiplica del Grupo Socialista?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Sélo por
continuar con la aclaracién. Hombre, yo creo que el plazo
que hay previsto en el articulo 23, tanto en el parrafo 1
como en el parrafo 2, como luego en el pérrafo 4 para
otro trimite, bueno, yo creo que es prudentemente

suficiente. Yo creo que si nueve dias después de que ya
estdn convocadas las elecciones no se ha formalizado, que
parece que es el problema a que se refiere el sefior
Montoya, una determinada coalicién para que pueda de -
siguar a su representante, pues, me parece, honradamente,
que es que ya es tarde para formalizar esa coalicién. En
fin, yo creo que el plazo es suficientemente prudente,
porque claro, por esa regla de tres, pues, llevando quiza
un poco las cosas al méximo extremo, pues, habria que
esperar hasta el mismo dfa de las elecciones, para ver si
se llega al acuerdo de hacer una determinada coalicién y
poder todavia dar, dar via libre a esa posibilidad.

Yo creo que el elector, y estas son normas de garantfa
para el elector indirectamente, con un plazo de tiempo
suficiente a efectos de formar la voluntad politica que
expresard en su dia en las urnas, pues, debe de tener,
digamos, 1a visién del mapa politico con una cierta
antelacién. Yo creo que eso es 16gico, v es una garantia
en ..., la existencia de ese plazo en ese sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO
ALMODOVAR): Muchas gracias. Para fijaci6n de posi -
ciones, por el Grupo Popular,

EL SENOR OLEA LOSA: Mantenemos la postura
que tuvimos en Ponencia, teniendo en cuenta que una
cosa es el representante general y otra es la candidatura, y
que creemos que los plazos establecidos dentro de este
Proyecto de Ley son suficientes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOV AR): Muchas gracias ; Desea intervenir el sefior
Herné4ndez para fijar sus posiciones?

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Si. Yo
tarnbién, igual que manifesté en la Ponencia, considero
que la candidatura o es en funcién del partido que la
presenta y, por tanto, no me parece desatinado el que se
nombre un representante a priori de la candidatura, y que
las personas que luego concurran a ella acepten expli -
citamente a ese candidato. Por tanto, los plazos también
me parecen COIrectos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Muchas gracias. Sometemos a votacién,
por tanto, la enmienda del sefior Montoya. Votos a favor.
En contra. Abstenciones. Queda rechazada.

A este mismo articulo, como deciamos, enmienda
nimero 12 del sefior Montoya Ramos. Tiene la palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. La retiro,
porque me parece que ademds, en el fondo, queda decaida,
porque son derivadas de la anterior.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): La 11 del mismo articulo también...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: lgual. Si, si.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Igual. Queda decaida, ;n0?. Por eso propo -
nia inicialmente la votacién acumuladas.



6292 Cortes de Castilla y Leén

Comisicnes-N.2 212

En ese caso, al retirar las dos enmiendas que restaban,
sometemos a votacién el articulo 23 en su redaccidn
actual, Votos a favor. En contra. Abstenciones. Queda
aprobado por unanimidad.

Articulos 24 y 25 no se han presentado enmiendas,
Propongo la votacion por asentimiento del articulo 24.
Articulo 25. Quedan aprobados ambos por asentimiento.

Articuio 26. La enmienda niimero 3, presentada por et
Grupo Parlamentario Socialista, fue incorporada por la
Ponencia al texto del informe, Existen varias enmiendas
a este articulo. Enmienda nimero 10 del sefior Montoya
Ramos. Tiene la palabra,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo, en esta en -
mienda me parecia que era excesivo, 0 me parece que es
excesivo exigir 1a presentacién de tres candidatos suplen -
tes. Me parece que debiera exigirse que estuviera, que la
lista fuera completa por los nimeros de candidatos que
hay en cada provincia y nada mis, en todo caso, que se
permitiera elegir o se permitiera acompafiar de tres can -
didatos suplentes cuando asi se considerara oportuno por
la respectiva candidatura. Pero me parece que era excesivo
lo de exigir una obligacién de tres candidatos suplentes
més, es decir, que las listas tienen que estar completas y
cerradas. Pues, yo creo que lo de completas y cerradas se
entiende con el mimero de candidatos que hay en cada
Jurisdiccién. De todas formas y como esta enmienda no
ha sido aceptada por la Ponencia, y entiendo, pues, que
éste era el criterio de los Grupos mayoritarios, o de todos
los Grupos, pues, yo no voy a..., yo no voy a plantear
més cuestiones en esta enmienda, Queda claro la filosofia
en que se basa. A mi me parece que es, en cierta forma,
ilegal exigir que una lista tenga més candidatos que los
que tienen que ser elegibles, pero si ta Ponencia no lo ha
entendido asi, yo procedo a retirar [a enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY}: ¢Retira la enmienda entiendo entonces?,
senor Montoya, ;no?.

En ese caso, pasamos a la enmienda nimero 2 del
seitor Alonso Rodriguez. Tiene la palabra el sefior
Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: En primer
lugar, tengo que dar las gracias al Portavoz Socialista,
porque me aclar6 un poco cuando yo estaba un poco
confundido en las..., por entrar en tropel. Pero, si tiene
razén que yo no presenté enmiendas a la 3, porque al
aprobar la anterior ya son elegibles los ciudadanos que
poseian la cualidad de electores en Castilla y Ledn, con
lo cual los que no estan inscritos en el censo electoral de
Castilla y Ledn no pueden ser elegibles, es decir, no
pueden presentarse candidatos. Por ese motivo..., y con
lo cual los candidatos que vengan de Madrid no pueden
ser elegibles en otra Comunidad. Por eso no presenté la
enmienda... Entonces..., gracias, por eso, por eso no
presenté.

Entonces, en la parte anterior yo me, de esta pre -
gunta, yo me contrarresto al régimen electoral general de
Ias elecciones generales. Es decir, que especifica muy
claro quiénes son los candidatos, cémo se presentan y
c¢émo no se presentan, con lo cual, para mi, habfa
obviado esta Ley, que no hubiera sido necesaria. Es decir,
se harén las elecciones de Castilla y Le6n de acuerdo a las
Disposiciones Generales de la Ley General, con lo cual
se exige que para ser..., presentar una lista presentar tres
suplentes, que la ha presentado en la anterior y en ésta.

Y en ésta es que dice que ti presentas una lista
electoral y ser4..., la acompafiard el simbolo del partido.
Si el simbolo del partido que.., el escudo de Castilla y
Ledn no es propiedad de Ia Comunidad de Castilla y
Ledn, porque Io tiene la bandera de Espana, lo tiene
Cadiz, lo tiene Cérdoba, lo tiene..., hay en Catalufia
pueblos que tienen un Castillo o un Ledn, lo tiene Leén
(su capital}, lo tiene Francia, lo tiene Alemania, quiere
decir, que si ustedes al...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARA): (Intervencién sin micréfono),

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: No..., si no,
se induzca a confusién con éstos... perdén, no me...

EL SENOR PRESIDENTE {(SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): (Intervenci6n sin micréfono)

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Yo quiero su -
primir el pérrafo ése, es decir, que si te permiten concu -
rrir a las elecciones generales, aqui no podemos... 0 si yo
quiero que el Portavoz del Grupo Socialista, que es el que
ha hecho la Ley, o por 1o menos el Gobierno que 1o sos -
tenta, impiden a los partidos que tienen ya constituidos
antes que exista el Estatuto de Autonomia de Castilla y
Leon, en sus emblemas, en su simbologia, un escudo, o
de..., que representa un castillo o un le6n, como hay el
caso de Extremadura Unida, hay el caso de los Prepales,
los grupos Autonomistas Leoneses; quiero decir que si al
haber un escudo un castillo o un leén, estdn impo -
sibilitados a concurrir, en cambio, sf pueden concurrir a
las generales, considero que es una incongruencia, es
decir, que es ilegal, es decir, que tu puedes..., lo que no
puedes concurrir es con la bandera de Castilla y Ledn.

Yo quiero que me explique la filosofia del Partido
Socialista cuando enmienda esta enmienda, porque aunque
ustedes la han rectificado dicen "o induzcan a confusién
de estos”. Un castillo o un leén ;jconfunden, inducen a
confundir la bandera de Castilla y Le6n? Ya te digo, parto
de que el escudo de Castilla y Le6n, el le6n y el castillo,
no es patrimonio de Castilla y Ledn, ¢s patrimonio de
muchos paises del mundo. Nada mis.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Alonso. Para consumir un
turno en contra, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si, 1a verdad es
que casi no sé a que tengo que consumirle, porque
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empez6 con un..., con el articulo 2, ha pasado por lo de
los suplentes y ha terminado con lo de los simbolos, o
sea, que me centraré en Jo que es el tema de discusién en
estos momentos, lo del parrafo 3 del articulo 26. Pues,
mire, aqui 1o que hemos hecho, en definitiva, es trasladar,
y conste que yo no he hecho el Proyecto de Ley, eso
también debe quedar claro; hasta ahora he formado parte
de la Ponencia y he defendido las enmiendas de mi Grupo
y nada mas. Lo que hemos hecho aqui, en definitiva, es
simplemente trasladar un criterio, que est4 en la legis -
lacién electoral general, respecto de los simbolos del
Estado en su conjunto, y aplicarlo en relacién con los
simbolos especificos de la Comunidad Auténoma, lo
cual yo creo que tiene pleno sentido, como principio, en
la linea, pues, de lo que son los simbolos, del conjunto
de la Comunidad Auténoma como tal institucién, pues,
no parece en principio adecuado, digamos, que puedan ser
apropiados o utilizados por una parte de la Comunidad
que, en definitiva, es un grupo politico en concreto, ten -
€4 mayor 0 menor representacion que eso a estos efectos
es indiferente,

Ese es el principio que esta detrds del parrafo 3.
Efectivamente, nosotros consideramos, asimismo, que
quiz4 la redaccién primitiva del Proyecto, extendiendo la
prohibicién no s6lo a los simbolos que reproduzcan, y
yo creo que ahi estd el quid de la cuestién, que repro -
duzcan el emblema de la bandera o el penddn, decia
también: "o algunos de sus elementos constitutivos”.
Efectivamente, eso nos parecid, y asi presentamos una
enmienda que fue aceptada en Ponencia, nos parecié que
podria tener una interpretacién excesiva y que, efecti -
vamete, en algiin caso, pues, puede caber la posibilidad,
y ejemplos evidentemente existen y son conocidos, de
que un determinado elemento constitutivo utilizado aisla-
damente no plantee el problema que se pretende evitar
con la filosofia de fondo del tema.

En funcién de eso hicimos 1a enmienda, que yo creo
que resuelve suficientemente el problema, porque con el
texto actual del Proyecto, queda asegurado el principio,
que a nosotros nos parece plenamente 1égico y coherente,
y se deja ahi esa clatsula abierta, porque pudiera haber y,
evidentemente, pues, las posibilidades del disefio moder -
no son tan sutiles en algunos casos que, sin que fuera
una reproduccién exacta del emblema, la bandera o el
pendén, pues, hubiera algin tipo de disefio que tuviera
una coincidencia practicamente total, aunque no fuera una
reproduccion. Y entonces, pues, se podia estar por esa
via, quiz4, introduciendo, pues, un camino de poder bur -
lar la prohibicidn, que consideramos tiene pleno sentido.
Y en funcidn de eso se introdujo ese altimo matiz final:
"o que induzcan a confusién con estos". Y yalo digo de
paso, pretendiendo que con eso nos acercabamos también,
digamos, a la enmienda intermedia que habia presentada,
la enmienda que viene a continuacién del sefior Montoya,
que pretendia suprimir el Gitimo inciso del Proyecto, que
nosotros hemos suprimido, aunque hayamos puesto este

otro nuevo, digamos, para poder extender la aplicacién a
casos que sean absolutamente, absolutamente similares.

Esa es la razén de fondo de la permanencia de ese
pérrafo. La razén, por tanto, de que nos opongamos a la
enmienda del sefior Alonso, que pide la supresién del
pérrafo, y ésa es la explicacién, digamos, la filosofia de
fondo del tema y ¢l sentido del matiz que le hemos
afadido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Muchas gracias, sefior Quijano. Para
réplica, tiene la palabra el sefior Alonso Rodriguez.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Yo estoy de
acuerdo con el sefior Quijano de que ya viene regulado en
la..., el régimen electoral general, c6mo se deben acom -
pafiar las candidaturas, acompaiiadas con el simbolo, a la
derecha. Entonces, yo estoy de acuerdo con que se
mantenga la enmienda niimero 3, como la han quedado
ustedes, pero que borren, porque ya lo especifica bien
claro: "No podran presentarse candidaturas con simbolos
que reproduzcan el emblema, la bandera o el pendén de
Castilla y Le6n", como bien marca la Ley de Régimen
Electoral General. Y suprimir: "o que induzcan a confu -
sién con estos”, porque para eso estdn los tribunales, que
cualgquier partido o cualquier Gobiemno..., se encuentre
lesivo presente un recurso electoral ante la Junta electoral
y ellos decidan. Porque ustedes..., aunque cualguier
partido presente un emblema lo va a aceptar el comité, el
Colegio, digamos, la Audiencia Provincial, y después
ellos decidirdn. Pero "que induzcan a confusién con
éstos”, yo creo que debe sobrar eso, en fin, para que quede
bien claro como dice la Ley del Régimen General, que
dice lo mismo que dicen ustedes, pero suprimiendo "en
que induzcan a confusién con estos”. Eso lo dice..., en
estos momentos no 1o encuentro por las prisas, pero aqui
lo viene claramente como dice usted, 1a filosoffa, que si
cambian esto yo lo veo perfectamente bien.

Nada mas.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOV ARY): El sefior Alonso Rodriguez, ;entiendo que
quiere presentar una transaccional a este articulo en este
sentido?

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Cambiando...
(Intervencidn sin micréfono).

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR}: Para diplica el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: De todos mo -
dos, le vuelvo a insistir en la explicacién. Yo creo que
ya, en definitiva, nos hemos acercado, porque de su en -
mienda inicial a esto ya va un buen trecho. Ya admite el
principio, admite el principio, lo cual ya es un paso, un
paso positivo de acercamiento. Y yo creo que es que
admitiendo el principio no queda otro remedio, indirec -
tamente, que admitir el matiz que luego hemos introdu -
cido. Porque usted mismo, en su argumentacién, lo dice
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explicitamente. Dice: hombre, si en algin momento hay
alguna confusién evidente, aunque no sea una repro -
duccién exacta, pues, para eso estdn los tribunales o la
jurisdiccién electoral para decidirlo; si es que eso es lo
que dice ahf exactamente. Si es que, efectivamente, quien
tendréd luego que juzgar si induce a confusién o no, en el
caso de que se plantee un determinado recurso, es la
jurisdicci6n electoral. Si aqui s6lo se estd diciendo que
cabe que haya unos supuestos en que quepa la confusién,
pero no..., 1o se cierra més, y lo tendrd que decidir,
evidentemente, porque la confusién no existe a priori,
eso lo tendrd que decidir el Tribunal electoral, o la Junta
electoral, o 1a Jurisdiccién contenciosa, en su momento,
seglin el tipo de recursos.

Yo creo que es que no hay, en ese sentido una, una
variacién, La confusién no la va a poder decidir de
antemano nadie més, si se establece un recurso de tipo
jurisdiccional,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Para fijacién de posiciones, por el Grupo
Parlamentario Popular,

EL SENOR OLEA LOSA: De acuerdo con Ia redac -
ci6n actual del articulo, hemos de tener en cuenta que,
precisamente, se discuti6 ya en Ponencia la desaparicién
del {ltimo pérrafo o alguno de sus elementos consti -
tutivos. Entonces, se ha restringido ya el concepto de
este nmero 3 y, por tanto, estamos de acuerdo en
aquello que se ha afiadido: "o que induzcan a confusién
con estos”, ya que se estd refiriendo concretamente a
estos simbolos que reproduzcan el emblenta, la bandera o
el pendén de Castilla y Le6n y no otra cosa tan amplia
como era: "o alguno de sus elementos constitutivos”. Al
estar..., creemos nosotros, perfectamente claros cuales
pueden ser estos simbolos, pues, mantenemos la postura
de la Ponencia.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias sefior Olea. Por el Grupo Mixto,
el sefior Herndndez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Bueno.
En efecto, yo creo que el problema que est4 flotando
sobre esta enmienda en este momento, y por lo que el
sefior Alonso ha presentado, la ha presentado, pues,
entiendo que no se resuelve ni se va a resolver, en modo
alguno, ni con la supresién que se ha hecho del pérrafo,
—aunque de hecho se ha avanzado algo—, ni con la
redaccién que habfa previa. Yo creo que tal y como estd
redactado en este momento este parrafo casi dirfa yo que
incluso podria sobrar, porque, ineludiblemente, esto va a
terminar posiblemente con la necesidad de que sean los
¢rganos juridicos propios de todo un perfodo electoral los
que decidan. De todas formas, yo, por tanto, creo que este
pérrafo tercero no va a aportar casi nada a 12 resoluci6n de
los posibles problemas que haya, porque, claro, efecti -
vamente, al suprimir !a parte del todo hemos avanzado

.algo, pero como sigue habiendo ese, esa iltima frase que
dice "o que induzca a confusién con estos”, eviden -

temente, eso es algo tan genérico que si alguna deter -
minada fuerza politica toma cualquier tipo de iniciativa
Juridica por la utilizacion de algiin simbolo que, pre -
sumiblemente, induce a confusién, al final va a tener que
ser, como digo, los 6rganos juridicos propios de un pe-
riodo electoral los que tienen que decidir,

Por tanto, yo, en esta enmienda, lo que voy a hacer es
abstenerme. :

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Hernindez. Antes de pro -
ceder a la votacién de la enmienda del sefior Alonso
Rodriguez, quiero dar cuenta a la Comisién de que en el
Grupo Parlamentario Socialista Don Laurentino Fern4n -
dez Merino sustiteye a Don Celso Lépez Gavela.

Y procedemos a Ia votacidn de la enmienda del sefior
Alonso Rodriguez, enmienda nimero 2. Votos a favor.
En contra. Abstenciones, Queda rechazada por trece votos
a favor y uno en contra..., trece votos en contra y una
abstencién Ia enmienda del sefior Alonso.

Enmienda nimero 3 del sefior Montoya Ramos a este
mismo articulo. Tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOQYA RAMOS: Yo habia hecho
una enmienda, porque me parecia que era excesivo las
restriciones que se hacian en el texto, porque no se
podian reproducir ninguno de los elementos constituti -
vos. Entonces, bastarfa que se reprodujera el castillo o el
ledn, 0 Ia cola del Ie6n, pongo cualquier tipo de ejemplo,
para que ya fuera un elemento constitutivo del mismo.
Bueno, yo creo que el texto final, que a lo mejor da Iugar
a alguna confusién, para ver cuando estos simbolos
inducen a confusién o no, pero, en cualquier caso, yo
creo que s¢ ha recogido el espiritu de la enmienda que yo
sefialaba, de que no podia ser tan restrictivo como se
ponia en el texto original, y en este sentido pues, yo
no..., no quiero mantener la enmienda, sino procedo a
retirarla,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Doy la enmienda por retirada, En ese caso,
procedemos a la votacién del articulo 26, segiin el texto
de la Ponencia. Votos a favor. En contra. Abstenciones.
Queda aprobado por trece votos a favor y una abstencién,

Articulos 27 y 28. No se han presentado enmiendas.
Propongo su aprobacién por asentimiento, Articulo 27.
Aprobado. Articulo 28, Aprobado.

Articulo 29, La enmienda mimero 6 del Grupo
Parlamentario Popular fue retirada en el trdmite de
Ponencia. Por tanto, procedemos a votar el articulo 29,
(por asentimiento? Queda aprobado.

Articulo 30. Enmienda nimero 4 del sefior Montoya
Ramos. Tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo, en el articu -
lo 30..., cuando se entra a definir lo que es la camparia
electoral yo habia pedido que se incluyera también el dia
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de inicio de la misma. Bueno, por parte del sefior letrado
se me ha dado explicacién en el sentido de que lo que dice
el articulo 16 puede ser suficiente... Bueno, de hecho asi
lo acepto, y procedo a retirar la enmienda,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR). Muchas gracias, sefior Montoya. Queda,
por tanto, retirada la enmienda nimero 4 del sefior
Montoya Ramos, y procedemos a la votacién del articulo
30 segiin el texto de 1a Ponencia, ;Queda aprobado, por
asentimiento? Aprobado.

Artfculo 31. Enmienda niimero 5 del sefior Montoya
Ramos. Tiene fa palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, esta enmien -
dandmero 3..., yo trataba de evitar 1o que es una suscep -
tibilidad que se produce continuamente, sobre si las
campaiias institucionales tienen alglin caricter partidista
0 no tienen caricter partidista. Y como pueden tenerlo, y
c6mo hay una Comisién de control, pues, yo creo que
esta Comisidn de control hay que darla un contenido y

dentro de los contenidos que tiene, pues, podria ser

también el de determinar que la campana ésta institu -
cional no tiene ninglin caricter partidista. En este sen -
tido, pues, yo proponia ¢ propongo afadir un parrafo que
diga: "Las particularidades de dicha campafia, —es decir,
la campaiia institucional—, deberén ser conocidas por la
Comisién de control, pudiendo hacer a la misma las
objeciones que estimen convenientes, que deberdn ser
tenidas en cuenta por la Junta".

Me parece que..., bueno, se me podrd decir que la
Junta va a actuar imparcialmente siempre, pero yo creo
que es bueno, o que puede ser bueno, pues, que actuando
as{ y considerando que va a actuar de una forma
imparcial, en cualquiera de los casos haya una Comisién
que puede definir esa imparcialidad de la Junta. Nada més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Montoya. Para turno en
contra, tiene la palabra el sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Yo creo
que el espiritu es claro..., de la enmienda. Lo que pasa es
que yo creo que técnicamente ofrece serias difilcultades.
Evidentemente, el riesgo, y yo también, evidentemente,
confirmo y estoy de acuerdo con lo que el propio sefior
Montoya dice, que en principio, pues, una campaiia insti -
tucional es lo que debe de ser una campaiia institucional,
yo estoy seguro de que efectivamente asi va a ser. El
riesgo que él seftala, que, bueno, pues, es cierto que en
muchas ocasiones, pues, por el propio legftimo fragor de
la batalla electoral estd implicito, que es la discusién
sobre si la campada institucional, pues, puede tener al -
giin tipo de contenido, de contenido o de efecto, porque
contenido es dificil que lo tenga, pero si de efecto nor -
malmente indirecto de tipo..., de tipo partidario. Ese
parece el riesgo que trata de evitar.

Pero es que yo creo que si eso se produjera, evi -
dentemente, quien tiene la palabra es la Junta electoral y

nadie mds, Ia jurisdiccién electoral. El atribuir a esa
Comisién de control una funcién de control sobre la
campafia institucional, a mi juicio es que..., agrava el
problema, agrava el problema considerablemente, ;Y por
qué razén?

Pues, porque la Comisién de control estd prevista en
la Ley exclusivamente para un tema, que es, efec - -
tivamente, donde los criterios de proporcionalidad politica
y representativa deben ser tenidos en cuenta. La Co -
misién de control tiene como funcién exclusiva en la
Ley el proponer a Ja Junta electoral, creo recordar..., una
distribucién de tiempos en relacién con la utilizacién de
espacios gratuitos en los medios ptiblicos de comu -
nicacién. Y ahi es 16gico, porque, efectivamente, diga -
mos, la Junta electoral lo que hace es que los interesados
en la campana electoral le hagan una propuesta de
distribucion de tiempos. Y yo creo que esa comisién
sirve para eso, y no debe de servir, practicamente, para
nada mds, mucho menos, yo creo, para tener algin tipo
de atribucién sobre el disefio de una campana institu -
cional, que por principio hay que pensar, por el propio
prestigio de las instituciones, que la campana institu -
cional es y debe de ser s6lo una campafia institucional.
Si hay algin Hmite, pues, violado en esa campana
institucional quien debe de hablar es la Junta electoral.
Pero yo creo que atribuir eso a un 6rgano, donde lo que
hay es una representacién paritaria de partidos politicos,
me parece que introduce un elemento técnico de clara
distorsién en el conjunto del proceso electoral.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias sefior Quijano. Para réplica sefior
Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. Yo entiendo
perfectamente los argumentos del sefior Quijano. Yo
entiendo, por otra parte, pues, que hay que considerar que
una campana institucional va a ser imparcial. Yo no me
permito dudar de ello ni estoy dudando de la prxima
campafia institucional. Yo lo que estoy es tratando de
generalizar para futuras campafas institucionales, sea
cualquiera el partido que gobieme.

Bueno, en ese sentido, me parece que era bueno que
esa campafia institucional tuviera algén elemento de
control. ;Qué quizd la Comisién de control, tal como
estd disefiada, sélo es para los espacios electorales?
Bueno, asi es porque todavia no se habia previste otro
factor sobre el cual pudiera controlar. Pues, si a esa
Comisién de control se le ampliaran sus competencias y
también pudiera conocer 1o que suceda en una campana
institucional, pues, me parece gue, desde mi punto de
vista, no estaba mal. Por eso yo..., entiendo esos
argumentos del sefior Quijano, yo mantengo el texto de
la enmienda.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Montoya. Para diplica,
seftor Quijano,
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EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Simplemente
para reiterarle los argumentos y, quizi, sintetizarlos en
un principio que, yo creo que debiera de ser evidente para
todos. Yo creo que no hay ninguna duda en que Ia
campafia institucional, para poder serlo, debe de ser
llevada a cabo por la institucién correspondiente, en este
caso por la Junta. Y si eso estd afirmado, y eso no se
discute por nadie, porque en ese setido la enmienda no
estd hecha..., yo creo que el principio general de que la
Junta de Castilla y Le6n, como Gobierno de 1a Comu -
nidad Auténoma, sélo responde ante las Cortes {como
institucién parlamentaria), ante los Tribunales en su
caso, y a estos efectos ante los Tribunales electorales que
son las Juntas electorales, pero, en ningin caso, yo creo
que un Gobierno de una Comunidad Auténoma debe de
responder ante una Comisién, paritaria o no, de partidos
politicos. Yo creo que ése es un principio que, por
propio prestigio de las instituciones, debe de ser afirmado
en todo caso. Y que habria algiin tipo de control llevado
més lejos de lo debido con la enmienda es evidente,
porque es que ahi incluso se dice no s6lo que se puedan
hacer objeciones, sino que deben de ser tenidas en cuenta
por la Junta. Yo creo que eso altera, un poco a mi juicio,
fas reglas del juego.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Para fijacién de posiciones, por el Grupo
Parlamentario Popular, tiene la palabra el sefior Olea.

EL SENOR OLEA LOSA: Estamos de acuerdo con
la 'redaccién del articulo 31 y, por tanto, no con la
enmienda. Si pudiéramos estar de acuerdo en que en
determinadas circunstancias, no quiere decir en esta
campaiia electoral, o en Ias préximas, o donde fuera, y
cualquiera que fuera la Junta de Castilla y Le6n, pudiera
dar lugar a determinadas dudas, pero creemos que segilin
estd redactado el articulo es correcto, por nuestra parte, y
asi lo mantuvimos en la Ponencia. Cosa distinta es que
se pudiera ilevar a efecto un control, que esto parece ser
lo que va encaminada esta enmienda, pero no en la forma
en que se ha enmendado, sino buscando otra forma, en
realidad, para llevar a efecto este, este control, control
politico. Pero entendemos que segiin estd redactado el
articulo 31, y no la enmienda, pues, mantenemos nuestra
postura de Ia Ponencia,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Olea. Por el Grupo Mixto,
el sefior Herndndez. No desea intervenir. Gracias.

Yotamos, entonces, la enmienda del sefior Montoya.
Votos a favor. En contra. Abstenciones. Queda rechazada
por catorce votos en ¢ontra,

Entonces, el articulo 31, segitn la redaccidn de la
Ponencia, le sometemos a votacién. Votos a favor. En
contra. Abstenciones. Queda aprobado por unanimidad.

Articulo 32. Existe también la enmienda nimero 6
del sefior Montoya Ramos a este articulo. Tiene la pala -
‘bra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Esta enmienda se
refiere a la Comisién de control electoral. La Comisién
de control electoral dice que serd designada por la Junta de
Castilla y Leén y estara integrada por un representante de
cada partido, Pero luego, sin embargo, las votaciones son
todos ponderadas. Bs decir, que, bueno, el derecho de Ias
minorias, con representantes, hay representantes de
primera, pues, aquellos que han obtenido més, mis
representacién en las elecciones anteriores, y represen -
tantes de segunda, que son aquéllos que han obtenido
menos, menos representacion.

Hombre, yo lo que ponfa... que si es una Comisién’
que cada miembro de la Comisi6n tenga el mismo peso
en la misma. Y, bueno, como yo creo que se hace en
todas las Comisiones, y como hacemos aqui mismo en
las Comisiones de las Cortes, cada, cada uno, cada
componente de la Comisi6n es un voto; y, en cambio,
si, en caso de empate, es cuando entra en funcién el voto
ponderado, pero s6lo en caso de empate, no que todos los
votos sean siempre ponderados. Es decir que las

. Comisiones sean Comisiones de personas, no sea una

Comisi6n derepresentantes nada més de los partidos yel
nimero de representantes, y que represente..., el nitmero
de votos sea el nimero de representantes que tiene el
partido, .

A mi me parece que es bueno que la Comisién..., y
ademds si queremos defender el derecho de las minorfas,
es bueno que la Comisién cada miembro de los que
agisten a Ia Comisi6n tenga derecho a un voto, no a una
fraccién de un voto, que en el caso de la minorfa serfa
una fraccién muy pequena.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Montoya. Para turno en
contra, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo aqui, la
verdad, es que entiendo 1a habilidd del argumento, como
espero que el sefior Montoya entienda Ia contundencia del
mio, no s6lo la habilidad.

Claro, si partimos de Ia base de que ésa es una Co -
misién paritaria, porque, efectivamente, es una Comisi6n
paritaria: un miembro por cada partido, es que no hay
otro remedio que utilizar la ponderacién, porque no todo
puede ser tratado igual cuando hay unos distintos grados
de representacién. Ese es el criterio general. Y yo creo
que de Ia paridad debe de resultar la ponderacién como un
efecto natural, porque me parece que ésa son, ésas deben
de ser las reglas del juego en una democracia,

Ese es el criterio de la Ley Electoral General que a
nuestro juicio debe de mantenerse. Y, entonces, Ppor eso,
claro, los ejemplos comparativos que él maneja es que no
tienen aplicacién ninguno, porque é1 maneja el ejemplo
de las Comisiones en las Cortes, pero es que las
Comisiones tienen previamente una representacién y una
composicién de acuerdo con el, digamos, el volumen de
representacion electoral y parlamentaria que tiene cada
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partido, cada Grupo. Entonces, no tiene nada que ver; no
son paritarias. Fijese, por el contrario, en los 6rganos
parlamentarios que si son paritarios: la Junta de
Portavoces, por ejemplo, o una Comisién de investiga -
cién; y ahi, autométicamente siempre, hay voto pon -
derado, porque el hecho de que haya un s6lo representante
en forma paritaria de cada partido exige, como efecto
natural, que haya ponderacién.

El criterio en las Comisiones es que es radicalmente
distinto, no tiene nada que ver con este supuesto. Porque
hay ya una previa distribucién del total de miembros de
la Comisidn, en funcién de la fuerza de cada Grupo en el
Pleno, y el criterio de ponderacion s6lo se utiliza para
resolver casos de empate, exclusivamente, y con unas
ciertas condiciones que marca el reglamento. Porque no
hay paridad previa, ésa es la diferencia. En el caso de la
Junta de Portavoces, como es el caso de esta Comisién,
y por utilizar algdn precedente asimilable, es que hay
paridad previa, y cuando hay paridad previa no todo es 1o
mismo, y cada uno estd alli en funcién de lo que
representa, o, No €s COMOE representante unipersonal que
no tiene nada detrds. Yo creo que eso es lo evidente y yo
creo que, en este caso, la contundencia del argumento,
como deciza al principio, al menos debera ser estimada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVYAR): Gracias, sefior Quijano. Para turno de
réplica, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOY A RAMOS: El sefior Quijano
ha empleado toda la contundencia de que ha sido capaz
como partido mayoritario.

Hombre, yo creo que cuando toda la Ley esté dando
unos derechos ¢ unas atribuciones a aquellos partidos, o
aquellas coaliciones que obtuvieron mayor niémero de
votos en las elecciones pasadas, y ya estd determinado,
pues, que los espacios van a ser asi siempre, favoreciendo
las mayores formaciones de las elecciones pasadas... Io
cual no deja de ser un argumento excesivamente con -
servador, en este caso los socialistas se vuelven conser -
vadores también, observan lo de las elecciones anteriores,
no miran al futuro; podian haber tomado otros baremos,
0 otras cosas, 1o que va a suceder en el futuro, mis que lo
que sucedid en las pasadas, pero son conservadores y
siempre miran al pasado. Entonces, hay una Comisién de
control, justamente, para hacer cumplir esos privilegios
que se han atribuido ya..., no le llamo privilegios, si
quiere le llamo derecho, derecho de aquellos partidos que
en las pasadas elecciones obtuvieron mayor nimero de
votos, o mayor nimero de Procuradores. Entonces, esto
ha generado ya un derecho que esta reflejado en esta Ley.
Entonces, se trata de controlar ese derecho y no aumen -
tarlo, esto ya si serfa, entonces, entrar en el campo de los
privilegios. Entonces, hombre, aguellos partidos que sin
ningiin derecho, sin ninguna situacién favorable para
ellos, pues, tiene que formar parte de la Comisién de
control, por 1o menos que aquellas pocas atribuciones,
pocas asignaciones, o pocos derechos que, en definitiva,

tiene, pues, hombre, se les permita por lo menos con -
trolarlo participando en esas Comisiones con voz y con
VOLO, ¥ COM un voto que sea paritario al de los demds, no
con un voto que va a ser, repito, una fraccién muy
pequeiia con relacidn al voto de los demds. Es decir, pri -
mero, 10s mayoritarios imponen las condiciones, segun -
do, los mayoritarios imponen el control de aquellas
condiciones impuestas por ellos mismos, los mayori -
tarios. Hombre, yo creo que seria bueno que la Comisidén
de control, pues, cada, cada miembro de la misma tuvie -
ra..., emite un voto como todos los demds. Entoces si,
cuando haya empate, pues, evidentemente, hay que diri -
mirle de alguna forma; en ese caso, pues, dirimirle de
acuerdo con un voto ponderado me parece légico, pero
solamentente en caso de empate. Yo insisto en que en 10s
demds casos, y justamente para respetar esos derechos de
las minorias, en la Comisién de control todos debifan
tener derecho a la misma voz y al mismo voto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSOC AL -
MODOVAR): Gracias seiior Montoya. Turno de diplica,
sefior Quijano.

EL SEROR QUIJANO GONZALEZ: Para reiterar
los argumentos, que yo creo que son evidentes y sigo
estimando de contundentes; él parece que piensa que la
contundencia, en este caso, deriva de ser mayoria. Yo
creo que la contundencia en este caso, COmMo en Otros
muchos, deriva de la razén, 1o que ocurre en este caso es
que la razén estd con la mayoria. Pero no sélo por ser
mayoria, sino que yo creo que en este ¢aso en concreto
por tener razén, y que, en todo caso, me alegro de que el
sefior Montoya deje de ser conservador y me haga a mi
esa, esa objecion. Estimo, de todos modos, que si algin
dia €l estuviera en mayoria seria bastante mas con -
servador que yo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Quijano. Para fijacién de
posiciones, por el Grupo Popular.

EL. SENOR OLEA LOSA: Si, sefior Presidente.
Unica y exclusivamente el mantener la postura de la
Ponencia, no admitir la enmienda, y decir que, simple -
mente, el nimero 2 del articulo 32, este tdltimo parrafo,
esth calcado exactamente del articulo 65, nimero 3 dela
Ley Orgénica del Régimen Electoral General, de dieci -
nueve de Junio de mil novecientos ochenta y cinco. Y de
otra forma, ya, entrando incidentalmente en este debate de
conservadores, agradecer a los Grupos Politicos la defensa
que estdn haciendo del conservadurismo. Parece ser que
ne somos nosotros ahora {nica y exclusivamente los
representantes en esta ocasion.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Olea. Por el Grupo Mixto,
sefior Herndndez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: S$i. Yo
tengo que decir también que, en efecto, me parece que hay
dos circunstancias que avalan el no poder apoyar esta



6298 Cortes de Castilla y Ledn

Comisiones-N.? 212

enmienda, Por una parte, la existencia de la Ley General
Electoral y, por otra parte, el que es obvio que si hay que
remitirse a algin dato para tener una mayor 0 menor
representatividad a la hora del voto en esas Comisiones,
pues, por mucho que, efectivamente, pudiera ser més
progresista buscar algin dato de futuro, yo creo que es
mucho més real buscar el dato concreto de los resultados
iltimos.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Herndndez.

Procedemos, entonces, a la votacién de la enmienda
del sefior Montoya Ramos. Votos a favor. Votos en
contra. Abstenciones. Queda rechazada, por catorce votos
€n contra,

Votamos, entonces, el articulo 32 del texto de la
Ponencia. Votos a favor. En contra. Abstenciones. Queda
aprobado, por unanimidad.

Articulo 33, ‘A este articulo existen numerosas en -
miendas. En primer lugar, 1a enmienda niimero 3 del
sefior Alonso Rodriguez. Tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Yo, que tengo
la suerte o 1a desgracia de pertenecer a un partido mino -
ritario y que ojald dure mucho tiempo, para que no se
imtroduzcan confusionismo de ideologias dentro de él...,
¥, POr Otro, pertenenzco a organizaciones, pues, perse -
guidas o que defienden intereses de minorfas, entonces,
creo que este articulo va en el camino de que..., yo cuan -
do ataco a alguien nunca ataco a una institucién, siempre
ataco a una persona que aunque esté dentro de esa
institucién es la que la corrompe, no la institucién
corrompe a las personas, sino las personas manchan las
instituciones. -

Entonces, este tema es el siguiente: que concurrimos
a unas elecciones y debemos ser generosos, debemos ser
generosos y todo el mundo que tenga el derecho a
concuirir tenga el mismo espacio de tiempo, gratuito o
no gratuito, porque después nos limitardn a los otros
partidos las posibilidades econémicas. Es decir..., las
posibilidades econémicas, y que ademés yo aplaudo a los
partidos mayoritarios que tienen tanta facilidad para
enganar a los bancos, que les piden préstamos a nivel de
partido y después no pagan; en cambio, las otras
instituciones tienen que concurrir al 20 o al 25% y
ademds es a nivel personal y tienen que pagar. Pero, yo
les aplaudo a ustedes cuando, digo: el partido tal debe
4.000.000.000, ;Por qué? porgue son capaces... Pero les
aplaudo por esa posibilidad que tienen de eso. Entonces,
como ustedes tienen facilidad para concurrir 2 los medios
de comunicacién, porque tienen muchos militantes, entre
esos militantes tienen miembros simpatizantes en los
organismos, digamos, estatales, periédicos, entidad
piiblica, dejen a todos los demis que tengan el mismo
derecho.,

Es decir, porque, qué problema, a una persona que
concurre ¢on un grupo de personas en vna de las nueve

provincias nuestras, que quiere como independiente de
Zamora, y que ya no pueden tener derecho a televisién
porque ustedes dicen que hay que concurrir en seis
provincias. Bueno, pues, eso es... Otros partidos, como
nosotros, que bueno que no podemos concurrir en todas
Ias provincias no por falta de candidatos, es decir, por
falta de medios econ6micos o de alguien que se haga
cargo de la lista, que vaya a un banco y financie por lo
menos para pegar carteles, porque es absurdo sabiendo
que no... Entonces, el derecho mio es, exclusivamente,
sefior Quijano, como persona, es decir, no como partido,
porque a lo mejor... que acepten a todo ¢l mundo que
tenga derecho a los medios de comunicacién. Porque
ademds es bonito, porque entonces si que habrd una
pluralidad, porque saldrén los drogadictos, saldrd el otro y
expondré su programa. Es decir, después ustedes, después
ustedes son..., los drogadictos que presenten, o los
verdes, o los amarillos, o los de..., de muchos partidos.
Es decir, que el tema mio es que ustedes no corten a nadie
que pueda concurrir a los medios de comunicacién un
espacio... porque los privados ya es privativo para
ustedes, que pueden pagar las cufias, los demds partidos
no, es decir, que ;qué perjuicio le hacen que dejen a un
8rupo, a una serie de grupos concurrir? No sé, hombre,
pero si ellos...., todo lo que ellos gasten en a campaiia
lo van a poner de $u esfuerzo, porque no van a poder
concurrir con medios, digamos, a las agencias privadas, a
poner postes y tal. Déjenles gratuitamente en los
espacios del Estado, que son de todos los espafioles, es
decir, que no es propiedad de los grupos mayoritarios,
sino de todos los espafioles.

Yo, mi afdn es que dejen a todo ¢l mundo que se
presente concurrir a 1os medios gratuitos del Estado. Nada
miés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Para turno en contra, el sefior Quijano.

EL SENOR QUUIJANOQ GONZALEZ: No se esfuerce
mis, que le entiendo perfectamente,

Claro, porque es que..., parte de la base de que
tenemos mucho dinero y muchos periddicos, y todo esto.
Lo que tenemos es, de momento, muchos votos, y ése
es, €se es el problema. Entonces, claro, generosos hasta
donde haga falta, pero tontos ni un pelo, ni un pelo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): El sefior Alonso Rodriguez, para turno de
réplica.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Me es triste
oirle Ias palabras que considera tonto a las personas por
dejar o salir en la television. Eso es, eso es lo que les
enriqueceria. Quiero decir: sabemos que ustedes podran
tener todos los votos. La forma de conseguirlos serfa...,
es...., ahi ya habrfa que eso, porque no se pueden
conseguir votos engafiando a las personas. Eso, eso es
triste. No lo digo por ustedes, es decir, lo digo por
general, es decir, hay...., los politicos aquellos que van a
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un pueblo y dicen: les voy a traer el mar, y les voy a
hacer playas, y ese pueblo estd en el centro de la
peninsula. Es decir, eso no se puede hacer.

Ahora, no son tantos ustedes, no son tontos porque
dejen concurrir a todo el mundo en el, a los medios de
comunicacién. Y es muy triste tener ese poder, es muy
triste tener ese poder..., y algin dia se le puede volver
contra las espaldas. Muchos antiguos militantes del
partido socialista (digo antiguos militantes que estuvie -
ron muchos en el exilio, porque ahora son todos nuevos
militantes y esos vigjos ya casi no estin en el partido
socialista), es decir, no son tontos porque sean generosos
y dejen concurrir. Y es muy, muy fuerte tener esa
responsabilidad de a usted le dejo salir en la televisién y a
usted no. Es muy fuerte esa responsabilidad y no la
debian tener. Debian ser generosos y a todo el mundo
dejar. Ya le repito para no eso... es muy fuerte tener esa
responsabilidad como usted acaba de decir,

EL SENOR PRESIDENTE (SEROR ALONSO AL -
MODOVAR}): Para turno de diplica, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: §i, s6lo para
aclarar que lo de tontos no iba por nadie méds que por
nostros, y en un sentido bien concreto: si es que todos
pueden concurrir, usted no se ha dado cuenta de eso; estd
defendiendo un argumento que estd ya en el Proyecto: es
que todos puedan concurrir. El problema es que en
designaldad de tiempo, porque eso es evidente y eso es
normal. Simplemente se lo aclaro en ese sentido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Para fijacién de posiciones, por el Grupo
Popular. EI Grupo Mixto, ;sefior Herndndez? No desea
intervenir, Muchas gracias.

Sometemos, entonces, a votacién 12 enmienda del
sefior Alonso Rodriguez. Votos a favor, En contra. Abs -
tenciones. Queda rechazada la enmienda por catorce
VOLos.

El sefior Montoya Ramos tiene presentadas, me
parece, cinco enmiendas a este articulo; peto entendernos
que las enmiendas 7, 8 y 9 tienen una unidad y que
pueden ser acumuladas, y defendidas, y votadas simul -
taneamente, si esta de acuerdo. En cualquier caso, tiene la
palabra.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno. La en -
mienda nimero 7 se refiere al apartado a) del punto 1. EI
apartado a) del punto 1 incluye en el escalén inferior de
los cinco minutos a los partidos, federaciones y coali -
ciones que no concurrieron o no obtuvieron represen -
tacién en anteriores elecciones autonémicas, 0 4 los que
han concurrido y han obtenido escaiios, pero no han
alcanzado el 5% de los votos.

Yo lo que queria era quitar la prohibicién del 5% de
los votos, y que los que han obtenido escafios en las
elecciones anteriores pasaran a incluirse en el apartado b),
es ¢n el de los diez minutos.

El sentido de la enmienda es bien claro y, bueno, y al
mismo tiempo que yo entiendo, pues, que no se ha
considerado también, trata de que aquellos que tienen una
representacidn, pues, verdaderamente..., se les considere
de alguna forma aunque no hubieran obtenido, repito, el
5% de los votos.

La segunda enmienda, es concurrente con la anterior,
en el sentido de que se dice que se incluyen aquellos que
han obtenido entre el S y el 20%. Yo quito lo del 5%,
porque ya no serfa necesario si inclufamos 1o que ya he
sefialado del apartado a), y, al mismo tiempo, me parece
que el 20% que se hace referencia, pues, es mucho y yo
lo quedaba fijado en el 15%. Parece que el 15% es el
nimero de votos suficientes para que puedan tener acceso
a los diez minutos, y no..., perdén, para que pudieran
tener acceso a los veinte minutos, para que puedan
codearse con los partidos mayoritarios, porque me parece
que es una cifra ya suficientemente amplia, y, en cambio,
que no se lleve el limite al 20% que, desde mi punto de
vista, es una cifra ya muy fuerte o quiza excesiva para
este tope.

Bueno, la enmienda nimero 9, pues, trata de que no
haya tanta diferencia entre aquellos que estan..., no han
concurrido a las elecciones anteriores, no obtuvieron
representacion, o si la tuvieron fue pequefia, etcétera, y
aquellos que han obtenido més del 20% de los votos. Me
parece que la proporcién de 1 a 3, o sea, de cinco y
quince minutos es suficiente y en este sentido va redac -
tada mi enmienda: en que esos veinte minutos se rebajen
a quince,

Nada més y muchas gracias,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODGVAR): Gracias, sefior Montoya. Para turno en
contra, sefior Quijano.

EL SENOR QUUANO GONZALEZ: Simplemente
para fijar...,, porque entiendo que aqui es que es muy
dificil un debate de fondo, en el sentido de que aqui ,
pues, evidentemente, cada uno, probablemente, y sin
desmerecer a nadie porque es perfectamente legitimo el
hacerlo asi ..., y probablemente yo, en el caso del sefior
Montoya, pues, utilizarfa su criterio, y estoy seguro de
que él en mi caso utilizaria el mio.

Es dificil un debate de fondo en esta cuestién, pues,
porque, evidentemente, las posibilidades de otra distri -
bucién son ilimitadas, en funcién de los intereses legiti -
mos, de los criterios, expectativas, etcétera. Nosotros,
por principio, pensamos que la distribucién que propone
el texto, el Proyecto, en el articulo 33, es adecuada, est4,
Yo creo, que muy proporcionada la distribucién de
tiempos con, digamos, 1os tramos de representacién
obtenida, Evidentemente, podria haber algin otro criterio,
utilizando con mds precisién los tramos de representacion
que pudiera resultar mas beneficioso para nosotros, pero
no le voy a utilizar. Nos parece que es una proporcion
adecuada. Renuncio, de antemano, a un debate de fondo,



6300 Cortes de Castilla y Ledn

Comisiones-N.? 212

porque sé que estarfamos, en fin, debatiendo, pues, més
sobre lo que a cada uno le puede interesar que sobre lo
que es objetivo, y, por tanto, nosotros, por principio,
vamos a mantener el texto del Proyecto frente al
conjunto de enmiendas que hay, por entender que hay una
distribucién suficientemente adecuada y ponderada, y por
entender ademés, —lo adelanto ya—, que lo que estamos
regulando son elecciones para una Comunidad Auténo -
ma, no elecciones nacionales. Por tanto, digamos, la
comparacién exacta de tiempos con lo que puede ocurrir a
otros niveles electorales yo creo que también debe de
verse matizada por el hecho de que el tipo de eleccién, o
el nivel de eleccién, no es exactamente el de una eleccién
para el Estado, sino en una Comunidad Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Quijano. Para turnc de
réplica, sefior Montoya,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: 8i. El sefior
Quijano ha sido muy honrado al decir que si él estuviera
en mi caso utilizarfa mis argumentos y que yo en el suyo
utilizaria los suyos. Bueno, yo creo que eso que ha dicho
no es exactamente verdad. Yo estoy convencido de que si
estuviera en mi caso el sefior Quijano utilizaria estos
argumentos mios, probablemente, con mucha mayor
habilidad y con mucha mayor eficacia de la que yo les
utilizo, porque €l les sabria utilizar mucho mejor. De
esto si que estoy seguro,

Pero de lo segundo no estoy seguro. No estoy seguro
porque el sefior Quijano sabe que de la misma forma que
yo aqui, pues, he tratado de defender siempre unos
derechos de las minorias, de 1a misma forma sabe que,
bueno, yo he tratado al mismo tiempo, o trato al mismo
tiempo, 0 creo que soy al mismo tiempo generoso
cuando se trata de aplicar, de aplicar y de hacer participes
a los demis de algunos, de alguno de estos derechos. Y
yo estoy seguro que el sefior Quijano también es
generoso como yo lo soy. Lo que sucede es que, bueno,
él tiene que defender su texto de una Ley y, al mismo
tiempo, es una persona, pues, responsable y congruente
con aquellos principios que tiene que defender, y en este
caso, pues, yo creo que €1 esté, pues, un poco, hacién -
dose violencia a su propia generosidad. Porque yo estoy
seguro que el sefior Quijano si, bueno, si fuera una
persona no incluida en un partido mayoritario no em -
plearia esa contundencia, como el dijo antes, de sus
argumentos y en este caso, verdaderamente, utilizaria esa
generosidad que yo estoy seguro que él tiene y que en
muchos momentos nos ha demostrado.

Por tanto, yo estoy de acuerdo con ¢l sefior Quijano
en 1o que usted ha dicho, pero solamente relativamente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Montoya. Para turno de
duplica.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: No para turno
de diplica, para turno de agradecimiento, de todas las

cosas que ha ido, que ha ido atribuyéndome, desde Ia
habilidad, 1a generosidad, etcétera, Yo no sé si esperaba
que le aceptara alguna enmienda, con toda esa, con toda
esa gama de apelativos. No va a ser asi evidentemente,
pero, en todo caso, devolverle 1a flor. Probablemente
habra mayor habilidad o mayor eficacia en 1a defensa de
los argumentos. Mayor constancia que la suya creo que
no.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Quijano. Para fijacién de
posiciones, por el Grupo Popular, Sefior Hernandez, por
el Grupo Mixto, tiene Ia palabra.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Bueno.
Yo tengo que decir que, efectivamente, a mi me parece
que este asunto de los tiempos, que ya se ha debatido
también en las reuniones previas que ha habido por parte
de los representantes de los Grupos, pues, es algo muy
poco concreto y sobre 1o que no se pueden hacer discu -
siones de fondo, como ha dicho alguno de los portavoces
que han intervenido anteriormente,

De todas formas, a mi me parece que, en efecto, la
redaccién que tiene el articulo es bastante ajustada, que se
parece también bastante a la mayoria de las otras leyes
electorales que hemos podido ver y, en principio, a mi,
repito, me parece que no es un articulo en el que haya que
hacer una discusién de fondo. Tal como est4 redactado me
parece correcto y en ese sentido no puedo apoyar las
enmiendas que se han presentado,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Hern4ndez,

Procedemos 2 la votacién. jEstd de acuerdo el sefior
Montoya en que votemos las tres enmiendas conjunta -
mente, ¢ desea votacién separada? Conjuntamente,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si, estoy de
acuerdo, como estoy seguro del resultado.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Si. Votos a favor. En contra. Absten -
ciones. Quedan rechazadas por catorce votos en contra.

Enmienda nimero 1 de don Daniel De Fernando
Alonso.

Tiene la palabra el sefior De Fernando.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Gracias,
sefior Presidente. En la discusién de las enmiendas del
sefior Montoya se han dicho algunas frases que me han
Itamado la atencién. En otra enmienda anterior, cuando se
ha discutido se ha dicho: "se ha copiado literalmente de la
Ley General”. El sefior Quijano ha usado la palabra
ponderacién y, curiosamente, si es ponderacién, yo creo
que cuando existen antecedentes legislativos es mirar lo
que existe en los demds. La Ley General de la proporcién
1, 2, 3; Ia Comunidades de Asturias, Castilla-La Man -
cha, Galicia, Madrid, Navarra, Valencia, Murcia, dan la
proporcién 1, 2, 3; y nosotros nos vamos a la mis
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exagerada de todas 1, 2, 4. Luego, yo la ponderacién no
la veo. Yo comprendo que de fondo podr4 discutirse o no,
incluso hay otras con 1, 3, 5, pero précticamente, excep -
to una sola Comunidad, ésta es la més extremista de
todas en los tiempos. Siete Comunidades: Asturias, Cas -
tilla-L.a Mancha, Galicia, Madrid, Navarra, Valencia y
Murcia, 1, 2, 3; La Ley General, 1, 2, 3; cuatro Comu -
nidades van a 1, 3, 5. No hay ninguna que vaya al 1, 2,
4. Es cierto que hay una que va a 1, 3, 6. Luego, de
ponderacién yo no veo por ninguna parte . Otra Canarias
que no lo tiene, lo estdn haciendo ahora, van al 1, 2, 3.
Es decir, podemos incluir ocho Comunidades Auténomas
en ia proporcién 1, 2, 3; La Ley General a 1, 2, 3. Yo
creo, sefior, que cuando se esta legislando hay que mirar
mfs y sobre todo una vez que desde un principio se ha
dicho, y en alguna enmienda se ha puesto, jhombre!
como va a tocar si literalmente copiamos de la Ley
General. Luego, aqui no me digan que no juegan con
intereses partidistas cuando deliberadamente se saltan de
la Ley General.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior de Fernando. Para turno en
contra, seffor Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Es que la
variedad de modelos es evidente, y en las citas que ha
hecho, pues, pues, evidentemente, hay modelos que se
salen por un sitio o por otro. Lo que creo que no ha
hecho es defender exactamente su enmienda, porque si
hubiera utilizado otro criterio, més 16gico en la distri -
bucién, pues, quizé la enmienda 16gica hubiera sido el
cinco, diez, quince, digo, desde esa mentalidad que usted,
que usted defiende. El tema es que no 1o ha hecho asi. Es
decir, yo creo que el fondo de esa enmienda es claro, que
tenga yo mds, aunque eso suponga que los demds
también tengan m4s.

Como el debate de fondo estd como estaba en el
debate de la enmienda del sefior Montoya, pues, mire, yo
reitero la posicidn que entonces estableci, admitiendo que
cabrian muchos otros modelos, pero reiterando que parece
que el modelo es ponderado no solo en el criterio de
ponderacién que usted ha utilizado en el sentido contrario,
en el criterio de tiempos, sino en la relacién con los,
digamos, los precedentes electorales que hay que tener en
cuenta para hacer esa distribucién de tiempo.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Quijano. Para turno de
réplica, sefior De Fernando.

EL SENOR DE FERNANDO ALONSO: Si, sefior
Quijano. Cuando estuvimos reunidos los Portavoces de
todos los partidos para hablar de este tema se dijo que
daba lo mismo hablar de cinco, diez, quince que diez,
veinte, treinta, porque 1o que se buscaba era la proporcio -
nalidad y los tiempos luego los iba asignar la Junta
electoral en virtud de los espacios libres que hubiese. Es
decir, yo voy a utilizar diez, veinte, treinta, 1o cual en la
defensa a mi enmiendada estd defendiendo porcentajes: 1,

2, 3, proporcién; © 1, 2, 4, como ustedes ponen. Y le
vuelvo a decir: no es que hay tanta variedad, sefior Qui -
jano. Hay que decir la variedad que hay: Ia Ley General da
la proporcidn 1, 2, 3. Me da igual que utilice el diez,
veinte, treinta, que el cinco, diez, quince, si usted cree
que yo, mi afdn es por yo tener mds, aunque tengan los
otros, le voy al cinco, diez, quince. Es decir, propocién
1,2, 3 que es lo que he defendido, porque es lo que
mantiene la Ley General y, como le he dicho, siete
Comunidades Auténomas, no hay tanta variedad..., o sea,
decir que hay mucha variedad no: siete Comunidades
Auténomas tienen proporcién 1, 2, 3; una Comunidad,
que se estd haciedo ahora mismo, en Canarias, van al 1,
2, 3; ya son ocho. Cuatro Comunidades tienen fa pro -
porcién 1, 3, 5. Digame, ;dénde estd la 1, 2, 47 ;Somos
la inica Comunidad? O sea, yo no le estoy hablando ya
de cinco, diez, quince-diez, veinte, treinta, porque ustedes
me dijeron aguel dia que daba igual poner cinco, diez,
quince que diez, veinte, treinta, porque no podemos oblj -
gar a televisién a que sean veinte, o treinta, o todos los
que sean, sino lo que interesa es la proporcién. Y en ese
sentido es mi enmienda. No es por poner diez, veinte,
treinta. Si usted cree que es poner diez, veinte, treinta,
h&game la transaccional con cinco, diez, quince y la
acepto inmediatamente.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior de Fernando. Para turno de
déiplica.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: No. S6lo para
reiterar el criterio inicial. La variedad de modelos es
cierta, porque también ha citado un modelo en que el
1timo tramo se iba al seis, es decir, que seguramente en
cada Comunidad Auténoma, pues, se habrd tenido en
cuenta las circunstancias de territorio, poblacién, etcétera,
desde el punto de vista del acceso de los medios de
comunicacién, que también estdn implicitas, y eso da
resultados muy diversos. Yo reitero que creo que el mode -
lo del Proyecto es adecuado, teniendo en acuenta los
tramos de representacién proporcional que ahf estan...,
estdn utilizados. En funci6n de eso, a mi me parece que
tiene..,, que tiene plena I6gica.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Quijano. Para fijacién de
posiciones, por el Grupo Popular. Sefior Herndndez, por
el Grupo Mixto.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Bueno.
Yo ya he dicho con ocasién de discutir las anteriores
enmiendas, que, en efecto, en este tipo de cuestiones
caben miles de posturas y que, evidentemente, no hay
nadie que defienda la postura ideal, sino que defiende todo
el mundo la postura que le es més itil.

Yo, lo que sf que me ha gustado es oir al sefior De
Fernando decir que estaba dispuesto a ir al cinco, diez,
quince, porque es que si no me daba la impresién de que
con esta enmienda, al final, los programas de televisién y
de radio se iban a dedicar exclusivamente a campaiia
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electoral en las préximas semanas, y a mi esto s{ que me
parece que es nefasto, porque yo creo que, bueno, pues,
que al ciudadano no hay que acosarle con este tipo de
mensajes, que la mayor parte de las veces, pues, estin
manidos. En todo caso yo digo lo que he dicho antes: me
parece que la discusion se puede hacer interminable, sobre
este tema, y que tal como estd redactado me parece
correcto.

Lo que también tengo que decir es que el intentar

justificar 1a no conveniencia de esta distribuci6n, en fun - -

¢ién de que no hay ninguna otra Comunidad Auténoma
que la aplica, cuando hay una diversidad de aplicaciones,
pues, no me parece correcto. Me parece que si hay
muchas formas de entender la distribucién el que 1a Co -
munidad Auténoma de Castilla y Leén tenga una, que
tampoco se aparta excesivamente de lo que son las de -
mas, pues, es algo que incluso hasta estd bien.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Hernéndez.

Procedemos a la votacién de la enmienda de don Da -
niel De Fernando, Votos a favor. En contra. Absten -
ciones. Queda rechazada por catorce votos.

Enmienda nimero 14 del sefior Montoya Ramos.
Tiene la palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Muchas gracias,
sefior Presidente. Bueno, 1a enmienda nimero 14 va
contra un articulo, el articulo 33, apartado 2, que dice que
"sélo tendrén derecho a tiempo de emisién gratuita
aquellos partidos, federaciones o coaliciones que
presenten candidaturas en mds del setenta y cinco por
ciento de las circunscripciones”. En més del 75% de las
circunscripciones son siete provincias, Y a mi me parece
que es quizé un poco fuerte que haya que presentar en
siete provincias candidatura, para que se tenga algiin
derecho a espacio gratuito. Yo proponia que, en lugar de
siete provincias, este minimo se rebajard a cuatro
provincias; me parece que es suficiente. Un partido o una
coalicién que presente candidatura en cuatro provincias ya
s un partido que tiene una cierta..., cierta extension, una
cierta implantacién en la regi6n. Y me parece que,
aunque sea con el tiempo minimo de los cinco minutos,
o de la cuarta parte de los méiximos, pues, deberia,
deberia tener derecho a poder tener emisién, tiempo de
emisién gratuita.

Nada més y muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Montoya. Para en turno en
contra, sefior Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. No exacta -
mente para turno en conira, en este caso, $ino para ver
incluso la posibilidad de llegar a una..., a alguna solu -
¢i6n intermedia, por via transaccional.

Efectivamente, en la Ponencia creo recordar que
valoramos en el sentido que tiene esta enmienda, Ocurria

aqui que el criterio del Proyecto, de fijar el 75% de las
circunscripciones, en este caso del niimero de provincias,
pues, era un criterio que venia, en cierto modo, por una
comprensible mimética: por el hecho de que es el criterio
que estd en la Ley Electoral General también. Y, efecti -
vamente, observdbamos en la Ponencia que el criterio
podia tener alguna dificultad de aplicacién, pues, porque
el 75% de nueve provincias daba como resultado un seis
y pico, no llegaba a siete, y eso, pues, podia siempre
inducir a algiin criterio comparativo por el exceso o por
el defecto, diciendo, pues, hasta siete © con un poco mis
de generosidad se puede rebajar hasta seis.

En Ia Ponencia me parece que llegdbamos a un cierto
consenso en sustituir el criterio del porcentaje, es decir,
el sustituir el criterio del 75% por un criterio que fuera el
de 2/3 de las circunscripciones, que nos parece que
teniendo una entidad aproximativa a lo que hay en la Ley
Electoral General ya supone también un principio mayor
de generosidad, porque ya 2/3 da como resultado exacto
seis provincias. Nos pareci6é que es a lo que se debiera
de..., 2 1o que se debiera llegar, Rebajar mis, como su
enmienda pretende, incluso por debajo, dirfamos incluso
de lo que seria la mayorfa de provincias (que seriz en
sentido estricto cinco) nos parecia ciertamente excesivo,
en ¢l sentido de que aqui se est regulando el acceso a
medios de comunicacidn de cobertura regional. Por tanto,
yo creo que ahi si que hay legitima, legitimidad plena
para fijar un criterio de suficiencia en cuanto a la compa -
recencia electoral.

Ofreceriamos, en sintesis, una transaccién que susti -
tuyera el 75% por 2/3, con ¢l fin de que el resultado
automdtico fuera la existencia de seis provincias como
cifra exacta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR}): Gracias, sefior Quijano. Para turno de ré -
plica, sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Si. A mf las seis
provincias me siguen pareciendo muchas, me parece que
un partido, pues, puede tener una cierta implantacién...,
y estamos en el caso de los partidos leonesistas que no
estoy defendiendo a una institucidn..., una actuacién pro -
pia... Bueno, pues, que, que pueden a lo mejor tener im -
plantacién en cuatro provincias y que, sin embargo,
extenderla més, pues, es dificil.

A mi me parece que presentarse, presentar candidatura
en cuatro provincias es una razén suficiente para que deba
tener derecho a algiin espacio gratuito que es el minimo
que se considera.

En este sentido, bueno, pues, mantengo mi enmienda
en {os términos que estd redactada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Montoya. Para diplica,
sefior Quijano.
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EL SENOR QUUJANOC GONZALEZ: No, Simple -
mente para decir que si conserva la enmienda en los
términos que est4 redactada y ello supone, como parece
obvio, el que no existe 1a posibilidad de esa transaccion
que ofreciamos, en ese caso nuestro criterio seria con -
trario a la enmienda, por la razén que antes indicaba:
porque nos parece que rebajar a cuatro provincias, por
tanto, hasta menos de la mitad del total de provincias de
la Comunidad... Si, la enmienda es...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién sin
micréfono)

EL SENOR QUUANQO GONZALEZ: No, pero el
sentido de la enmienda, yo creo que opera en el sentido...

EL SENOR MONTOYA RAMOS: (Intervencién sin
micréfono)

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Pero, vamos, a

esos efectos, el criterio seria idéntico, serfa idéntico, en el
" setido de que rebaja la...., digamos, 1o que nosotros
entendemos que es la suficiencia minima, porque, claro,
el argumento de que presentar candidaturas en cuatro pro -
vincias, que es el que ha venido utilizando, pues, ya da
una idea de una cierta implantacién y més, yo creo que
puede tener también en muchos casos una dosis de
artificialidad considerable.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY: ; Debo entender, sefior Quijano, gue man -
tiene entonces el..., los términos de la Ponencia?
Gracias.

Por el Grupo Popular, para fijacién de posiciones.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo quisiera afiadir uno
de los criterios que nos llevé en la Ponencia a adoptar
este principio de aceptacién de una, de una proporcién y
no de una cifra determinada. Porque el articulo tiene
proyeccién en otras circunscripciones que no son la
region, y es de aplicacidn tanto para los medios de cober-
tura provincial o biprovincial, o triprovincial, o con la
configuracién que puedan tener en cualquier momento
de..., en el futuro, porque ésta no es una ley para estas
elecciones, sino, no sé, con una cierta, con una vocacién
de permanencia. Entonces, que hay que utilizar términos
genéricos que sean aplicables a situaciones diferentes. Y
si se utiliza la referencia a la provincia, a las cuatro
provincias, se estd hablando dnicamente de los medios de
cobertura regional y, sin embargo, el articulo es aplicable
a todos los medios de comunicacién piblicas que existan
en el momento en que plantee la campafia electoral. Y
desde esa perspectiva..., bueno, a mi también me parece
que el hecho de que no..., de que el sefior Montoya, en
vista de que no, de que no prospera su propésito, no se
brinde a que se haga una transaccional que puede mejorar
el texto, y aclarar alguna dificultad que puede derivarse del
hecho de que salga el 6,75 y que no..., y que haya que
decidir, de una forma que, en cualquier caso, seri el
criterio de una persona, decidir entre seis o siete, debe -

riamos de intentar resolverlo, con independencia de que
no logre todo Io que el sefior Montoya pretendfa,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Por el Grupo Mixto, sefior Hern4ndez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Bueno.
Yo, en primer lugar, tengo que volver..,, no me queda
miés remedio gue volver otra vez al planteamiento inicial
de las otras enmiendas. Es decir, estamos tratando de
regular algo que depende mucho del criterio de las per -
sonas que en este momento estamos en la Comisién, o
que han elaborado las enmiendas, puesto que no es algo,
algo realmente objetivo sobre lo que estamos discu -
tiendo. Pero, en todo caso, a mi me parece que el manejar
una cifra del 75% es algo que me resulta absolutamente
aleatorio, mucho més que si manejdsemos la cifra del
50%, que nos daria la idea de que estamos..., si, por
ejemplo, se hablase de al menos el 50% estariamos
admitiendo que a partir de 1a mitad de 12 concurrencia, el
nitmero, bien sea de provincias, porque..., efectivamente,
tiene razén el Portavoz del Grupo Popular, en que tal
como estd redactado el articulo si hablamos exclusi -
vamente de provincias nos veriamos abocados a la nece -
sidad de introducir un cuarto punto en el articulo, o hacer
un articulo nuevo, para hablar de las otras circuns -
cripciones. Pero yo digo que si se utilizase el concepto
50%, y me permito introducir esta nueva cifra en el
debate, pues, a mi me pareceria un dato mucho més
concreto y quizis més justo, para, para valorar que el del
75%. Yo creo que si se introdujera esto como una en -
mienda transaccional, en el caso de que los Grupos
estuvieran de acuerdo, desde luego, yo estarfa dispuesto a

apoyar.

EL SENOR PRESIDENTE {SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Hernéndez.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo me permitiria decirle
al sefior Herndndez que con el 50% volvemos a estar con
la misma dificultad en el caso de las provincias.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: El 50%
es mas de cuatro y medio, es decir, cinco.

EL SENOR NIETO NOYA: Bueno, claro, establece
un minimo...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): El sefior Herndndez ha propuesto una
enmienda transaccional sobre una nueva cifra, que yo
pregunto a los Grupos restantes si aceptan o rechazan su
proposicién,

EL SENOR QUUANO GONZALEZ: Si. Yo es que
quisiera agotar todavia, digamos, la posibilidad de tran -
sacci6n previa que habfamos ofrecido. Si, quiz4 antes, al
hacer el célculo, yo no tendria inconveniente en que la
transaccién inicial que ofreciamos sobre la base de los
2/3, para que diera un resultado exacto y ahorrar otras
posteriores discusiones, fuera con una referencia mis
completa, diciendo que presente candidaturas al menos en
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las dos terceras partes de las circunscripciones, digo, para
que se entienda eso, porque si no con una lectura exacta
del texto podriamos volver al principio: si es en méis de
las dos terceras partes, pues, seis, no es mis de las dos
terceras partes, es justo las dos terceras partes, tendria que
ser siete. Como lo de las seis nos parecerfa un criterio
adecuado, pues, yo agotarfa todavia la posibilidad de que,
bueno, pues, valoriramos esa transaccién que iria con esa
férmula: "al menos en las dos terceras partes”, para que
con seis exactamente existiera esa posibilidad.

Rebajar més de eso..., yo creo que no es tampogo una
cuestion de rebajar por rebajar, sino de ver los criterios
que hay, digamos, detrés de estas cifras, que no son cifras
mégicas, sino que tienen alguna trasiacién real: el criterio
de la Ley electoral y, por tanto, el que parece que en
principio resultaba natural de utilizar. De la Ley Electoral
General era el 75% y yo creo que es un criterio 16gico si
se tienen en cuenta, pues, los aspectos que hay que
ponderar para fijar una cifra de éstas. La transaccién
pretendia solventar el problema de decimales y, por tanto,
ahorrar una discusién. Y, repito, no tendriamos incon -
veniente en que la transaccin fuera con esa férmula de

"al menos en las dos terceras partes de las circunserip -

ciones”, para que el resultado exacto fuera seis provin -
cias, que nos parece una cifra adecuada.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Por consiguiente, el Grupo Parlamentario
Socialista no acepta la transaccional propuesta por el
sefior Hernéndez y propone, a su vez, una nueva tran -
saccional,

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Es la primera
transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Si. Sobre esa postura, jel Grupo Popular
y el Grupo Mixto?

EL SENOR NIETO NOYA: El Grupo Popular ya en
Ponencia se mostr§ de acuerdo con esta posibilidad y, por
tanto, acepta el planteamiento que hace el Grupo Sacia -
lista. :

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: A mi,
en principio, me parece que es una transaccional bastante
limitada, bastante limitada en cuanto a 1o que consigue,
pero, de todas formas, mejora 1a redaccion que tiene ac -
tualmente el articulo. En ese sentido, a pesar de que no
es, a mi modo de entender, la transaccional adecuada pero
sf que es la menos mala, luego, estaria dispuesto a
apoyarla.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Yo creo que habré que votar previamente
12 enmienda del sefior Montoya, en los téfminos en que
é1la ha defendido, y la ha mantenido, y sigue mante -
niéndola, y, posteriormente, existe una enmienda transac -
cional que habri que yotar a continuacién ;no es asi?

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI -
LLA): Si, si, sefior Presidente,

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Perdén,
sefior Presidente, En ese sentido, yo quiero aclarar mi
postura que quizd no he sido lo suficientemente habil
como para dejarla clara, en el sentido de que yo, priori -
tariamente, apoyo la enmienda del sefior Montoya y en
caso de que esa enmienda no salga, como es presumible
que no salga adelante, en ese caso es cuando yo estaria
dispuesto a asumir esa transaccional.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Si. Asi lo entiendo, sefior Herndndez, asi
lo habia entendido esta Presidencia.

Sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Yo querfa aclarar
algo que no sé si es necesario o no. El sefior Quijano
prometia, o decia que en lugar del 75%..., esto tiene los
inconvenientes de cuando se copian unas cosas de otras,
claro, y provincias que a o mejor el 75% es un cociente
exacto, €1 me hablaba de pasarlo a 2/3 que el nimero de
provincias, efectivamente, aqui es miltiplo de tres, —en
otras provincias lo de 2/3 a lo mejorno sirve—. Pero,
luego, lo que yo no he entendido es cuando el sefior
Nieto me ha dicho, pues, que, bueno, como que yo
tuviera aqui algén tipo de intransigencia cuando mante -
niendo la enmienda se solventa todas esas cosas. Yo no
he entendido muy bien que tipo de intransigencia. En la
Ponencia se ha podido hacer todo tipo de transaccionales,
aqui en la Comisi6n se puede hacer todo tipo de
transaccionales, yo lo que trato de defender es mi
enmienda, en la que digo claramente, sin confusi6én, més
de cuatro provincias, que serian cinco, en ese caso
evidentemente, podia haber dicho cinco provincias, o més
del 50% de las provincias que también son cinco, pero,
bueno, yo..., otro tipo de intransigencia no sé cual es la
gue he mantenido, porque no trato de mantenet ninguna.
Lo que quiero rebajar, por una parte es el 75% al 50% vy,
por otra parte, hacerlo mas comprensible diciendo un
nitmero determinado, que es facil decir en esta regi6n. Si
se quiere hacer eso para un tono de generalidad, yo no sé
para gué..., 0 por qué tengo que generalizar, en este caso,
para que sirva para otras regiones. La verdad es que no lo
entiendo. Muchas gracias.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Montoya, Si, sefior Nieto.

EL SENOR NIETO NOYA: Yo quisiera aclararle al
senor Montoya que yo me referfa a la intransigencia en el
sentido de mantenerse fiel al texto de su enmienda.
Porque al mantenerse fiel al texto de su enmienda se
adultera la finalidad del texto del Proyecto. Porque usted
limita la eficacia de esa norma al 4mbito regional y, en
cambio, estd concebida con una mucha mayor flexibi -
lidad, que puede no tener una aplicacién estricta en este
caso, pero puede ocurrir que se monte una emisora
piblica, de car4cter piblico, pongamos por caso, en
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Tordesillas, que cubra, que sea diferente..., 0, en fin, me
da lo mismo, en Avila, que cubra el espacio de dos
provincias, y no aparece contemplado en ninguna parte; y
€s una emisora piblica en la que también pueden plan -
tearse espacios gratuitos de camparia electoral,

Es decir, que al circunscribirlo, al mencionar el niime -
ro determinado de provincias se reducen las posibitidades
que contempla el texto del Proyecto.

En este sentido queria decirle. Yo no quiero, en fin,
acusarle a usted de intransigente en nada, sefior Montoya,
tenga usted esa seguridad.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Nieto.

Entonces, vamos a votar 1a enmienda del sefior Mon -
toya en los términos en que ha sido defendida y man -
tenida por €1, y después habria que dar un receso de tres o
cuatro minutos para presentar por escrito a la Mesa la
enmienda transaccional del Grupo Socialista... o ahora
nusimo. De acuerdo.

Votamos, entonces, la enmienda del sefior Montoya.
Votos a favor. En contra. Abstenciones., Uno a favor,
trece en contra, ninguna abstencién. Queda rechazada la
enmienda del sefior Montoya,

Votamos, entonces, la transaccional, que se presentara
a Ja Mesa en unos momentos... Ruego al Letrado que dé
lectura a la enmienda transaccional,

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI -
LLA): Se presenta... se trata de modificar el pérrafo 2 del
articulo 33 que quedarfa de la siguiente forma: "El dere -
cho a lo tiempos de emisién gratuita numerados en el
apartado anterior s6lo corresponderd a aquellos partidos,
federaciones o coaliciones gue presenten candidaturas al
menos en las dos terceras partes de las circunscripciones
comprendidas en el dmbito de difusién, o, en su caso,
programacién del medio correspondiente”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): ; Alguna intervencién u observacién de los
demés Grupos?

EL SENOR.... 0 al menos en las dos terceras partes.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): ;Se aprueba por asentimiento? Aprobada,

Enmienda nimero 13 del sefior Montoya Ramos, a
este mismo articulo. Tiene [a palabra el sefior Montoya.

EL SENOR MONTOYA RAMOS: Bueno, aqui se
trata ya de dar respuesta a lo que el sefior Nieto Noya
apuntaba antes: el caso de medios de comunicacién que
no tenga una cobertura regional. Y si..., no se si hay
previsto emisoras, o televisiones que tengan una cober -
tura de varias provincias, lo que si que es cierto es que
hay medios ya de comunicacién que tienen cobertura,
emisoras, que tienen cobertura provincial. En ese caso,
yo lo que proponia en este parrafo 4 es que todo lo que

estamos decidiendo a escala regional tenga traduccin
también hasta la provincial, para aquellos partidos, fede -
raciones o coaliciones que cumplan provincialmente con
las condiciones exigidas en los apartados correspon -
dientes, para el caso de las condiciones regionales. Nada
més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Muchas gracias, sefior Montoya. Para
turno en contra el sefior quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Si. Més bien
para, para darle una explicacion.

Efectivamente, el tema que plantea esta enmienda
suya, la némero 13, fue debatido en Ia Ponencia y en la
Ponencia entendiamos, y ésa es la explicacién que yo
voy a darle, que tal y como esté redactado el punto 2 del
articulo 33 contempla ya directamente la situacién que
usted ahf plantea, porque observe que este punto 2 del 33
atribuye el derecho, no en relacién con una proporcién
(ahora ya fijada en 2/3) de las circunscripciones del
4mbito territorial de la Comunidad Auténoma, sino del
4mbito de difusién del medio de comunicacién corres -
pondiente, de difusi6n o, en su caso, de programacién,
que yo creo que aclara, aclara todavia més la cuestién. De
tal manera que si el medio correspondiente, por utilizar
un ¢jemplo concreto, tiéne una programacién regional y
otra provincial o local, evidentemente, para la progra -
macién provincial o local quien presente candidatura sélo
en esa provincia ya cubre las 2/3 partes del ambito de
difusién, porque cubre todo el dmbito de difusién. Por
tanto, ya tiene atribuido el derecho directamente. El
criterio de las 2/3 partes en su utilizacién préctica juga -
ria, fundamentalmente, para la difusién o programacién
estrictamente regional, pero es que no estin excluidas las
otras, sino est4n, entendiamos, directamente ¢ontempla -
das porque se ha utilizado el criterio del ambito de
difusién y no el del 4mbito territorial de la Comunidad
Auténoma.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Quijano. Sefior Montoya,
para réplica,

EL SENOR MONTOYA RAMOS: No. Yo lo voy a
mantener, a pesar de que me digan que 1a retire. La voy a
mantener por una razén muy sencilla. Porque, primero,
se dice que estd contemplada en el pérrafo anterior.
Bueno, yo creo que, primero, la provincia tiene entidad
suficiente para tener o ser distrito electoral, para tener un
parrafo concretamente referido a ella, en cual ya no
figurara més del 75%.

Pero es que, ademds, y por segunda razén, es que el
derecho a los tiempos de emisién gratuita, dice el parra-
fo 2, sélo corresponderdn a aquellos partidos..., etcétera,
"que tienen mds de los 2/3 —hemos dicho—, la progra -
macién... de las circunscripciones comprendidas en el
dmbito de difusién o, en su caso programacién, del
medio correspondiente”. Pero, nada se dice en este caso de
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los tiempos y yo lo que quiero es que en el caso de una
candidatura provincial, bueno, si ha obtenido, si cumple
los minimos que hemos sefialado antes..., 0 sea, que se
resuelva por analogia a como se ha resuelto el tema a
nivel regional. O sea, que si ha cumplido los minimo de
tener representacién, si han cumplido los minimos de
tener el tanto por ciento de los votos, etcétera, sea
automéaticamente incluido en el dmbito de esa provincia a
las cosas previstas, a lo previsto en los tres apartados a),
b), ¥ ¢) de'los cinco, diez o veinte minutos.

Es decir, yo creo que la proposicién mia es mdis
amplia, y esto..., yo, con todos los respetos, me parece
que o estd recogido en el pérrafo 2 del articulo 33. Otra
cosa es que se crea que es demasiado complicado el
extender esto a nivel provincial y no se quiera hacer, pero
TG por que esté recogido.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Montoya. Para diplica,
sefior Quijano. ’

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Yo es que sigo
pensando que si estd recogido directamente en el texto.
Lo que ocurte es que estamos regulando unas elecciones
regionales, no provinciales, y, por tanto, una cosa es la
cantidad de tiempo (y eso hay que decidirlo con criterio
regional, porque son elecciones regionales las que se
estdn regulando), y otra cosa es la presencia en un medio
de comunicacion, y eso es lo que estd directamente
regulado en el 33.2, tal y como estd redactado, por la
razén que antes he indicado: porque el 4mbito de difusién
puede ser variable y, por tanto, el criterio vile igual para
el dmbito de difusién local, provincial o regional, Eso no
debe de suponer, en todo caso, una variacién en los
tiempos, porque eso es lo que directamente se vincula,
digamos, a la presencia o a la representacién electoral que
se tiene en el dmbito regional, porque son unas
elecciones regionales las que se estén regulando.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Para fijacién de posiciones, por el Grupo
Popular... El sefior Herndndez, por el Grupo Mixto,
;desea intervenir?

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Yo sélo
para decir que entiendo que una vez que no ha sido acep -
tada la enmienda anterior del sefior Montoya, en que se
especificaba, en principio, en provincia, el concepto del
niimero de provincias, esta segunda enmienda no tiene
excesivo sentido discutir. Yo sigo pensando en que sf,
que tal como ha quedado, con la enmienda transaccional,
redactado el punto 2 del articulo 33 est4 contemplado lo
que el sefior Montoya pretendia, s6lo gue con una
distribucién distinta.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Hernandez.

Procedemos, enfonces, a la votacién de la enmienda
del sefior Montoya, Enmienda mimero 13. Votos a favor.

En contra. Abstenciones. Trece votos en contra. Queda
rechazada la enmienda del sefior Montoya.

Votamos, entonces, el articulo 33, segin el texto de
la Ponencia. Votos a favor...

EL SENOR....: ... con la enmienda transaccional?

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Naturalmente, con la incorporacién de la
enmienda transaccional que hemos aprobado antes. Votos
a favor, En contra. Abstenciones. Aprobado, por una -
nimidad, ' _

Atticulos 34 y 35, No se han presentado enmiendas.
Propongo su votacion, su aprobacién por asentimiento.
Votacién del articulo 34, por asentimiento. Articulo 35.
Quedan ambos aprobados.

En el articulo 36 tenemos la enmienda nimero 4
del sefior Alonso Rodriguez. Tiene la palabra el sefior
Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Bueno. Yo
mantengo, y voy a seguir manteniendo la misma filo -
soffa, es decir, la misma filosofia es de proteger al
necesitado, proteger a las minorias, proteger al desa -
sistido.

Entonces, los fuertes, los poderosos, pues, ya se
protegen o los protegen las personas que los protegen, es
decir, no hay duda de que todo el mundo est4 protegido; y
que un partido aqui... Hay algunos comentarios, por
respeto no les voy a decir palabras fuertes, pero, bueno,
cada uno tiene su filosofia, es decir, cada uno tiene su
filosofia, la expresa como quiera, pero sobre todo es
ciudadano libre, no estd coadyugado ni hacer la pelota
para que le metan en lista, es decir, é] se presenta con sus
medios y tal, pero no hace Ia pelota y después se lag da
por ahi de hombrecito.

Bien, entonces, es ¢l tema éste: los partidos que no
podemos concurrir con muchos medios econémicos,
pues, que el Estado, el Estado, del dinero de todos, les
proporcione el 10% de las papeletas que ese colegio
electoral donde se presente tiene derecho. Es decir, aunque
yo soy partidario de que nadie tenga derecho a tener
papeletas y que el ciudadano aprenda a votar yendo al
colegio electoral y las sepa coger, no las lleve en el
bolsillo. Porque s6lo tienen derecho a los que las manden
en casa y muchos por coaccidn, por miedo, por ner -
viosismo, por timidez, ya lo lleva en el bolsillo y no...
Una obligacién es ir al colegio electoral, estuvieran
todas, y las cogieran y votaran. Es decir, pero como eso
no va a poder ser, mi idea es de que los partidos
pequenos, o las personas que concurran a las elecciones,
que el Gobierno, el Estado, del dinero de todos los
contribuyentes, que les diera el 10% de la papeletas, que
tuviera el censo electoral.

Nada més, es ése el problema.
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EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Alonso, Para turno en
contra, sefior Quijano.

EL SENOR QUIUANO GONZALEZ: La verdad es
que es dificil contestar a las defensas no tanto de la
enmienda, sino a la defensa que se hace de la enmienda.
Porque, si no entiendo mal, el objetivo de fondo, ése que
parece ser el ideal, es el que est4 en el texto del Proyecto.
En el texto del Proyecto lo que dice es que 1a Junta de
Castilla y Le6n asegura la disponibilidad de papeletas; no
dice que debe dar a ningin partido nada, ni, por supuesto,
que debe dar a ninguno més que a otro en funcién de ese
grado de poder del que tanto gusta hablar el sefior
Procurador.

Por tanto, el principio que é1 considera ideal es el que
esth detrds del articulo 36 dei Proyecto. Lo que ocurre es
que luego cada Grupo, en funcién de sus disponibilidades,
pues, evidentemente, serdn mayores 0 menores, €so €s
perfectamente normal y comprensible, pues, invertirad
parte de sus fondos en hacerlas o no, en funcién de sus
criterios electorales. Pero es que eso ni se puede impedir,
ni se puede limitar, En una sociedad libre, pues, cada uno
con sus disponibilidades econémicas actuard como tenga
por conveniente ¢ como considere que le produzca mis
éxito electoral. Pero el principio de fondo, al que parece
que usted tiende, no sé€ si ideol6gicamente, pues, es el
que estd recogido en el articulo 36, evidentemente,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOQOVAR): Gracias, sefior Quijano. Para...

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Sefior Quija -
no. Yo creo que si lee..., a Jo mejor no me he expresado
bien en la tematica, pero se sobreentiende y se la voy a
leer. "La Junta de Castilla y Ledn asegurari Ia dispo -
nibilidad de papeletas y sobres electorales conforme se
dispone en el articulo siguiente, entregando a tos partidos
politicos 0 agrupaciones que concurran un porcentaje del
10% de los electores de esa circunscripeién, sin perjuicio
de su eventual confeccién por el grupo, por los grupos
politicos que concurran a las elecciones". Quiero decirle
de que..., v le voy a poner un ejemplo, un gjemplo. En
las elecciones generales sélo habia una empresa en
Valladolid que era capaz o que tenia los sobres, mono -
polizaba los sobres y las papeletas de las elecciones en
todo Castilla y Ledn y en Valladolid. Quiere decir que
para hacer las papeletas de las elecciones generales habia
que concurrir a empresas de Madrid, y su partido, que
usted es Secretario General aqui, —no sé si tendri acceso
a la documentacién—, recibié una carta de una empresa
de Madrid donde le decia: Mire usted, como s6lo nosotros
somos los distribuidores a nivel nacional de las papeletas
y de los sobres, para eso puede ponerse en contacto con
nosotros a tantos sobres. Entonces, en Valladolid sélo
habia una empresa gue lo podia hacer y habia que ir..,,
que, en fin, que monopolizaba el...

Entonces, el Estado debe asegurar..., o mismo que
después sobran cientos y cientos de miles de papeletas

tiradas, porque sobran, es decir, que si en una mesa
electoral hay cinco mil electores, pues, hacen papeletas
para diez mil por cada partido politico, con lo cual, como
en mi partido politico, en una mesa electoral, vamos a
suponer de cinco mil electores le van a votar ¢inco, —y
ya serfa bastante porque no hay tantos ciudadanos li -
bres—, pero, en fin, que..., que esos, que nos lo dieran a
nosotros y nosotros podriamos buzonear gratuitamente.
Es decir, que no limite usted la posibilidad. Y en eso, si
lo lee detenidamente, aunque a lo mejor falta alguna
coma o por la prisa, porgue, en fin, esto da lo mismo, es
papel mojado, como decia Albornoz, es decir, que nos
faciliten el 10%. Es decir, aungue mi criterio es no
facilitar a nadie y prohibirio hacer, que todo el mundo
fuera allf al colegio electoral y cogiera la papeleta. Nada
més.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Para diplica, sefior Quijano.

EL SENOR QUUANO GONZALEZ: Estamos en lo
mismo, y fijese que si leo textualmente lo que dice su
enmienda, o que dice es que la Junta entregue el 10% de
los electores, o sea, es que me parece..., porque no dice el
10% de las papeletas, dice el 10% de los electores. Lo
cual me parece que es mas, que es més dificil y que
seguramente iria contra esa condicién de hombre libre a
la que usted hacia referencia. Es decir, el tema es como es
y le agradezco también el ascenso que me ha producido,
aunque ya entenderd que no es el competente para hacerlo.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Yo solo quie -
IO COMEntar que...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOV ARY: Gracias, sefior Quijane.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: ... se habla
anteriormente de papeletas, aunque eso..., de cada elector
que hubiera en esa circunscripcién le diera niimero de
papeletas. Es decir, se sobreentiende. Es decir..., a buen
entendedor con pocas palabras bastan, es decir, aunque
después las leyes sean..., aunque después las leyes y la
Justicia den ia razén al que no la tiene, es decir, pero a
buen entendedor pocas palabras.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Seiior Alonso, sefior Alonso, por favor.
Tiene la palabra el Grupo Popular, para fijacién de posi -
ciones. Sefior Herndndez, por el Grupo Mixto. Muchas
gracias.

Sometemos a votacién 1a enmienda del sefior Alonso
Rodriguez. Votos a favor. En contra. Abstenciones.
Queda rechazada por trece votos en contra,

Votamos, entonces, el articulo 36 del Proyecto segin
el dictamen de la Ponencia. Votos a favor. En contra.
Abstenciones. Por trece votos, ningunc en contra, nin -
guna abstencién, queda aprobado.
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Los articulos 37 y 38 no tienen ninguna enmienda.
Podemos votarles por asentimiento. Articulo 37. Articu -
Io 38. Quedan ambos aprobados.

En el articulo 39 existia la enmienda mimero 4 del
Grupo Parlamentario Socialista que fue incorporada por
la Ponencia en su informe. Por tanto, al no existic ya
ninguna enmienda, podemos también darle por aprobado
por asentimiento. Aprobado.

En el articulo 40, igualmente, no existen enmiendas,
Se aprueba por asentimiento. Aprobado.

Articulo 41 y 42, incorporados por la Ponencia como
consecuencia de la aceptacién de Ia enmineda nimero 5
del Grapo Parlamentario Socialista. Votamos articulo 41
Jpor asentimiento. Articulo 42, Quedan aprobados.

43 y 44, que eran 41 y 42 antiguos del Proyecto
primitivo, no se han presentado enmiendas. ; Aprobados
también por asentimiento? Articulo 43. Articulo 44.
Aprobados,

Articulo 45, que era el articulo 43 del Proyecto, la
Ponencia procedi6 a suprimir el digito 1 que aparece en el
articulo.

Enmienda nimero 5 del sefior Alonso Rodriguez.
Tiene la palabra el sefior Alonso.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Bueno. Yo
voy a seguir con la misma filosoffa o el comportamiento
en temas claros. Para mi es muy aplaudible y es un
honor para las personas que tienen la posibilidad de
representar a una Comunidad en una Institucién. Hay
que..., para mi, mejor serfa que fueran tumos rotativos,
es decir, que todos los ciudadanos tuvieran Ia oportunidad
de ejercer ¢l libre ejercicio, es decir, que de vez en..., que
fuera rotativo, es decir, aplaudo las..., esta postura de
ineligibilidad de muchas personas para que s6lo concurran
y tal, es decir, la aplaudo, es decir, que no se puede ser en
tres o cuatro cosas a fa vez, pero sobre todo que el tio que
quiera o la persona que quiera ser candidato, o ser
representante del Gobierno en una..., no sé, que se le
faciliten los medios, que se le faciliten los medios,
papeletas gratuitas, y todo eso. Problema..., pero que no
perciban ni una, ni una peseta de haber, para que no se de
el caso que después, que muchas personas se hagan
profesionales de la politica, de que digan: tengo que..., y
yo lo prometo, lo prometo, yo le critiqué a un sefior
de..., que estaba ganando mucho dinero de cargos
piiblicos y tal, y esa cosa, y él..., v se lo dije delante de
més personas, y dijo mira, y me dijo: no es que si no
llevo todo ese dinero a casa la mujer se divorcia y,
entonces, pues, necesita tener, ocupar muchos cargos
piblicos. Te lo juro que es verdad y sé el nombre y era de
Avila... que para que sea mds, més persona. Me fastidié
porque era castellano-leonés.

Entonces, para mi...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Ruego al sefior Alonso que se atenga ala
cuestién.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Es una anée-
dota, digamos, que viene a cuento a esto. Bien..., después
te lo digo.

Que el que se presente a unas elecciones vaya y vaya
a un banco, pida un crédito, se presente y tal. Y después,
si quiere..., o si por eso que el..., los estados se lo
facilite para que concurra gratuitamente. Que nadie tenga
que hacer mucha propaganda si no hay medios gratuitos.
Que no tenga que ir a hipotecarse a los bancos, pero que
después sepa que no le dan un duro, pero se le mantenga
el sueldo en la empresa o tal, o que todo ese dinero lo
dediquen para utilidad piblica. Nada m4s era por eso, de
que nadie, el Estado, subvencione después los votos, ni
un nimero por cargo. Nada mds es eso,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Muchas gracias, Para turno en contra,
sefntor Quijano.

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: Es que me lo
pone cada vez mis dificil el contestar a la defensa que
hace de enmiendas, que empiezan por no tener nigtin
sentido; yo creo que ésa es la dificultad: que como no
tienen sentido, pues, s6lo se pueden defender con anéc -
dotas y éste es el caso.

El criterio ése de la, con el que empez6 la inter -
vencion de la distribucién sucesiva de 1a poblacién como
Procuradores, pues, no deja de ser curioso. No sé si...,
como tendria que ser por orden alfabético, porque es el
tnico criterio objetivo, seguramente es que como se
apellida Alonso, pues, entraria antes que..., antes que los
demds y le beneficiaria un poco, y seguramente, cuando
me llegara a mi por razones de apellido, pues, pues,

. acaso no tendrfa existencia en este mundo. Y eso, eso es

lo que lamento como elemento de injusticia absoluta del
criterio que usted maneja, que le beneficiaria conside -
rablemente,

Y por lo demads, pues, mira, la enmienda no tiene,
COmo yo creo que pasa con las demds, ningiin sentido. Y
si queremos hacer una discusién seria de una cosa seria,
como es la Ley Electoral, pues, habria que tratar de que
las enmiendas tengan argumentos de defensa, que no sean
meramente anécdéticos los argumentos que se utilicen.
Y, en todo caso y si fuera posible, pues, como usted
parece haber expresado un criterio que pudiera ser
saludable y que es la no retribuci6n por un cargo piblico,
pues, le pediria que predique con el e¢jemplo, en todo
caso. Entonces, pues, igual nos lo empezamos a creer y a
asumir,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Quijano. Para réplica,
seftor Alonso Rodriguez.
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EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Yo le voy a
contestar al sefior Quijano y estos mismos argumentos
los diré para el Pleno.

Hay un procedimiento de que en vez de por apellidos,
se pongan todos los nombres de los apellidos A, B, C,
D, se saque la bola, se empieza por el C, por el C. Es
decir, con 1o cual no habria preferencia.

Después, que no haya retribuciones... No, no, no es
que no haya. No, yo es que me tomo todo en serio. Es
decir, todo...

Y que no haya retribuciones. Pues, mire, yo le voy a
decir una cosa, que eso es absurdo. Porque en estas
Cortes yo llevo..., yo he sido de los primeros que he
dicho que no percibamos nada, que debe constar en acta, y
todo se dé a una Institucién piblica. Porque eso de que el
cargo de Procurador no retribuido es un cuento. Es decir,
y0 50y el primero que soy partidario de todo. Porgue si
y0 ahora concurro a las elecciones, y voy a concurrir por
desgracia a dos elecciones, las tengo que pagar de mi
bolsillo, y después todo 1o que se gane va por Estatuto
integramente al partido. Nada mas le quiero decir eso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR}): Para diplica, sefior Quijano. El Grupo
Popular, ;desea intervenir?. Muchas gracias. ;El sefior
Herné4ndez, por el Grupo Mixto?

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Hombre,
yo tendria que decir que, desde un punto de vista por lo
menos utdpico, filos6éfico, cuando en las reunicnes
previas a las que fuimos invitados, por el Presidente de
esta Cadmara, los Portavoces de los Grupos y de los
partidos, hablibamos de este tema yo me manifestaba, en
cierto modo, a favor de que llegdramos a un purismo tal,
a la hora de plantear las elecciones, que no hiciera falta
recurrir a este tipo de retribuciones. Lo que me ocurre es,
mi querido compaiiero de Grupo, el seiior Alonso, ha
hecho una defensa tal de su enmienda que casi que me ha
obligado a no poder apoydrsela. Pero, vamos, quiero decir
que, desde un punto de vista global, yo estoy de acuerdo
con que tendriamos, quienes estamos en la politica que
buscar 1a forma, si no a corto si a medio plazo, de que las
concurrencias electorales se pudieran hacer sin necesidad
de este tipo de retribucién y con una posibilidad paritaria
por parte de todos aquellos que concurren.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Hernédndez.

Votamos la enmienda del sefior Alonso Rodriguez.
Votos a favor. En contra. Abstenciones. Queda rechazada
por trece votos a favor, cero en contra, y una abstencién.

El articulo..., el texto de Ponencia del articulo 45,
votamos entonces. Votos a favor. En contra. Absten -
ciones. Aprobado por trece votos a favor y una absten -
cién.

Al articulo 46, 44 del primitivo Proyecto, no se han
presentado enmiendas. Puede, por consiguiente aprobarse
por asentimiento. Aprobado.

Articulo 47. Enmienda nimero 6 del sefio Alonso
Rodriguez. Tiene la palabra.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Bueno. Yo
sigo manteniendo el mismo criterio. Bien, al no poder
ser y todas estas cosas, bueno, pues, al dar un pequefio
gasto. Es decir, que me da lo mismo si ustedes van a
aprobar treinta pesetas, y después..., y verdaderamente
esto se llevara a rejatabla, que hubiera que justificarlo,
porque eso no hay que justificar nada, y, en fin, porque
aqui no se justifica nada. Con treinta pesetas un partido
politico que mande una carta a un elector, eso lo rebaja,
quiero decir que eso estd bien. Lo tinico que da pie que
ahora mismito mi partido, que va a concurrir a las
elecciones, el mismo dia de las elecciones va a decir: oiga
usted, el partido tal y tal y tal, como han recibido una
carta en casa, ha gastado més de treinta pesetas y que lo
justifique. Porque si ustedes mandan un membrete de
estos a casa, es decir, con la candidatura, con todas estas
cosas, le sale més de treinta pesetas; después pegan los
carteles...

EL SENOR ...: (Intervencién sin micréfono)

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: ..., aunque
concertado. Quiero decir el Partido Reformista, perdona,
que esté aqui que no esté aqui, concertd ocho millones de
pesetas en Valladolid para buzonear y para todas estas
cosas, es decir, y era mis a quince pesetas ciudad y vein -
ticinco pesetas fuera de la ciudad. Es decir, concertado, es
decir. Y después, si mandas sellos y tal, es imposible que
con treinta pesetas por elector puedas concurrir si le
mandas una carta a cada elector..., por habitante, por
habitante, da lo mismo...

EL SENOR...: {Intervencién sin micr6fono)

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: ...es lo mis -
mo, son..., sale a cuarenta y cinco pesetas, es decir, que
es lo mismo. Ni con cuarenta y cinco pesetas se puede
concurrir con dignidad, que ustedes concurren, se puede
hacer; es decir, ni con [a dignidad que ustedes concurren,
que son muy buena, pueden concurrir, Quiero decir que
€S0 €s..., Yo le pondria, para estar dentro de la Ley, ponfa
a mil pesetas por cada habitante, es decir, porque con
treinta y cinco pesetas, con cuarenta y cinco, ni con
cincuenta, ustedes estdn dentro de la Ley, porque después
las comidas de los candidatos, la comida del otro, la
propaganda, todas estas cosas, la gasolina jEs imposible!
Es decir, que yo he estado en un partido de esas
caracteristicas y hablo con conocimiento. Lo que pasa es
que después es imposible justificar, porque todo el
mundo [o hace gratis. Y todo el mundo cobra. Es decir,
que eso estd..., estd, esta claro.

Es decir, gue quiero decir eso que yo lo bajo a diez
pesetas para que, por lo menos, puedan moverse con
gasolina, para lo minimo de gasolina, al militante que
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va, gue pone su coche que le den para gasolina, que es
mds 0 menos lo que suele salir, Esa es mi idea.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, seftor Alonso Rodriguez. El se -
fior Quijano, para turno en contra.

EL SENOR QUITANO GONZALEZ: La verdad es
que venia contestindole a todas las enmiendas yo creo que
al final ya por..., por cortesfa, pero la verdad es que
llegado este punto, ya, el argumento ya no... ya no me
da para tanto.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Si, sefior Alonsc.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Yo al sefior
Quijano..., estoy acostumbrado que ni me contesten, que
me cierren la puerta y me..., me da Io mismo. Lo dnico
que vaya yo contento, y haga y diga lo que quiera. Porque
aqui, en estas Cortes, sufrimos Ia humillacién, cuando
me Hamaron para ir al viaje de Méjico, y ustedes me
llamaron y la Mesa de las Cortes...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO
ALMODOVARY): Sefior Alonso, por favor, aténgase a la
cuestién.

EL SENOR ALONSO RODRIGUEZ: Nada mis es
es0, nada més que estoy acostumbrado. Es decir, no se
" preocupe que no sufro; no sufro.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
- "MODOVARY): ; Sefior Quijano?... ; Grupo Popular? ;Se -
for Herndndez?

.EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Para ale -
grarme $6lo de que no sufra el sefior Alonso.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR): Muchas gracias. Procedemos a la votacidn
de la enmienda del sefior Alonso Rodriguez. Votos a
favor. En contra, Abstenciones. Queda rechazada por
catorce votos en contra.

Votamos el texto del articulo 47, segin el texto del
Dictamen de la Ponencia. Votos a favor. En contra,
Abstenciones. Queda aprobado por unanimidad.

Los artfculos 48, 49 y 50 no tienen ninguna enmien -
da. Se puede, por tanto, aprobar por asentimiento. Artf -
culo 48. Aprobado. Articulo 49, Aprobado. Articulo 50.
Aprobado.

Disposiciones’ Adicionales Primera y Segunda no se
han presentado tampoco enmiendas. Pueden, igualmente,
aprobarse por asentimiento. Disposicién Adicional Pri-
mera. Aprobada. Disposicion Adicional Segunda Apro -
bada.

Disposicion Adicional Tercera, Existe una enmienda
transaccional a esta Disposici6n respecto a la enmienda
niimero 7 del Grupo Parlamentario Popular.

Quiere el sefior Letrado, por favor, dar lectura a esta
enmienda.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI -
LLA): Disposicién Adicional Tercera: “Los partidos inte -
grantes de las coaliciones o federaciones electorales que
concurrieron en las elecciones anteriores en el momento
de la disoluci6n de las Cortes asumen la representacién de
los electores que votaron la cotrespondiente coalicién o
federacién en proporcién al mimero de Procuradores de
cadauno”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY}: Para defender esta enmienda, el sefior Olea
tiene la palabra.

EL SENOR OLEA LOSA: Sefior Presidente. Hemos
querido presentar esta Disposicién Adicional Tercera,
porque creemos que si no estuviera podian darse deter -
minadas falsas interpretaciones o ausencias en las mis -
mas, que no resolverian situaciones de hecho, situaciones
existentes en el momento de la disolucién de las Cortes,
¥y no solamente en este momento, sino en cualquier otro
momento posterior. Por lo que presentamos la misma
con la intencién de hacer una interpretacién de la totalidad
de la Ley, en los casos concretos en que puede
especificarse, y ademis el intentar salvar estas ausencias
que pueden darse en el mismo.

Por eso hemos entendido que nos estamos refiriendo a
los partidos integrantes de estas coaliciones o federa -
ciones electorales que hayan podido concurrir en el mo -
mento de la eleccién, pero que en el momento de la
disolucidn sean distintos a aquellas que concurrieron en el
momento de la eleccién, Y su forma de salvarlo, por
tanto, es asumiendo la representacién de los electores que
votaron la correspondiente coalicién o federacién, en
proporcién al nimero de Procuradores de cada una, Nada
tnés.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALLONSO AL -
MODOVAR): Gracias, sefior Otea. Por el grupo Socia -
lista, ;quiere intervenir el sefior Quijano?

EL SENOR QUIJANO GONZALEZ: $i. No, no
para un tumno en contra no, que quede eso claro.

Yo voy a decir simplemente lo siguiente al respecto
de esta cuestién. Yo creo que desde el principio del
comienzo de la elaboracién de la Ley, pues, todos fuimos
conscientes, y seguramente unos méis que Otros en
funcién de cémo se vieran afectados por las circuns -
tancias, pero todos fuimos conscientes de que habia una
cierta laguna que solventar. Y desde aquellos primeros
momentos en gue iniciamos el debate, nosotros nos ma-
nifestamos dispuestos a propiciar la solucién que pare -
ciera la més correcta y, de alglin modo, dejando a quienes
podian verse més directamente afectados, por la solucién
de esa cuestién, la iniciativa al respecto, con un ¢ierto
compromiso de que nosotros respetariamos, porque en-

~ tendemos el fondo del problema, respetariamos 1a solu -

cién que se ofreciese en ese sentido.
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Por tanto, yo no voy a entrar en un debate de fondo de
la cuestién. Puede haber cosas que técnicamente estén
mejor o peor dichas, que gusten mds, gusten menos,
etcétera, pero, repito, en cualquier caso, mantenemos ese
compromiso que fue muy explicitamente manifestado en
la Ponencia, en el debate que va tuvimos también alli
sobre ese tema, y, en funci6n de eso, pues, no tenemos
ningin inconveniente en que prospere esta redaccién.

EL SENOR PRESIDENTE (SEI(IOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, seiior Quijano. Por el Grupo
Mixto, sefior Herndndez.

EL SENOR HERNANDEZ HERNANDEZ: Sf. Bue -
no, yo, precisamente, sugeri parte de esa redaccidn en la
reunién de la Ponencia, porque entiendo que, efectiva -
mente, hay que buscar una salida a hechos concretos que
se van a producir en el momento de llegar al préximo
periodo electoral.

Seguramente no es la formula ideal, siempre este tipo
de cosas plantea problemas que a veces son irresolubles,
pero, desde luego, como antes he hecho con alguna otra
enmienda, me parece la férmula menos mala.

Entonces, es ese sentido, yo también estoy conforme
con ella y la apoyaré.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY: En ese caso, puede aprobarse la enmienda
por asentimiento.

EL SENOR LETRADO (SENOR MATIA PORTI -
LLA): "Los partidos integrantes de las coaliciones o
federaciones electorales que concurrieron en las elecciones
anteriores, —coma— en ¢l momento de la disolucién de
las Cortes asumen la representacidn de los electores que
votaron a la correspondiente coalicién o federacién en
proporcién al mimero de Procuradores de cada uno”.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVAR}): Se aprueba por asentimiento.

Diisposiciones Transitorias Primera, Segunda y Ter-
cera. No se han presentado enmiendas. Por tanto, pueden
también aprobarse por asentimiento. Disposicién Tran -
sitoria Primera. Segunda. Tercera. Aprobadas.

Disposiciones Finales Primera y Segunda. Tampoco
se han presentado enmiendas. Se pueden, también, apr¢ -
bar por asentimiento. Disposicién Final Primera.
Segunda. Aprobadas por asentimiento.

Pasamos, entonces, a Ia votacion de la Exposicién de
Motivos. En ella estd la enmienda nimero 1 del Grupo

Parlamentario Socialista. Tiene la palabra el sefior Qui -
jano.

EL SENOR QUUANO GONZALEZ: El tinico senti -
do que tiene esta enmienda es hacer coberente la Expo -
sicién de Motivos con la estructura final que resulta de la
Ley. Una pura cuesti6n técnica que entiendo no necesitard
mayor justificacion,

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY): Gracias, sefior Quijano. ;Turno en con -
tra?... ;Intervencién del Grupo Mixto?, ;del Grupo
Popular? Muchas gracias, pues...

EL SENOR OLEA LOSA: La Tercera Adicional
tiene que quedar introducida ahi, sefior Quijano...

Por eso digo que, tres adicionales, tres transitorias...

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOV AR): El sefior Quijano tiene la palabra.

EL SENOR QUITANO GONZALEZ: En ese caso,
entendemos autométicamente la enmienda corregida para
que tenga coherencia con la enmienda que acabamos de
aprobar. Y, entonces, el texto hablarfa de tres Dispo -
siciones Adicionales, tres Disposiciones Adicionales, y
el resto de la enmienda seguiria igual.

EL SENOR PRESIDENTE (SENOR ALONSO AL -
MODOVARY: ;Estd de acuerdo €] Grupo Popular? ;Y el
Grupo Mixto?

Aprobamos, entonces, por asentimiento la Exposi -
cién de Motivos con las correcciones introducidas. Apro -
bado. Si.

Y, finalmente, Titulo, Titulo de la Ley. No se han
presentade enmiendas. Por tanto, puede aprobarse por
asentimiento. Queda aprobado por asentimiento,

Concluido el Dictamen de la Comisién de Proyecto
de Ley Electoral de Castilla y Ledn. Recuerdo a los
sefiores Procuradores, y a los Grupos Parlamentarios que,
al haber sido aplicado el procedimiento de urgencia para
la tramitacién de este Proyecto, disponen de un plazo de
treinta y seis horas para comunicar los Votos Particulares
y las Enmiendas que defendidos y votados en Comisién y
no incorporados al Dictamen, quieran defender ante el
Pleno de estas Cortes.

Se levanta 1a sesién.

(Se levant6 la sesién a las trece horas cuarenta mi -
nutos)





